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KILDETEKST: Bled og hérd fundamentalisme. Det er frugtbart
at skelne.

NOTE:Dorthe Enger (gymnasieleerer og forfatter) er ude p at definere to
forskellig slags fundamentalisme, dvs. to forskellige méder at opfette de
hellige skrifter som jsmanualer’. Man kan veere blad fundamentalist
og lever med, at andre ikke deler ens verdensbillede. Og man kan veere hérd
fundamentalist; s& er man parat il at skride ind over for andre evt. om
~nadvendigt med vold.

1 DEN SENESTE TID har der veret skrevet meget om fundamentalism
Kisteligt Dagblad, senest en kronik den 26. maj af lektor
tvasrkulturelle og regionale studier ved Kabenhavns Universitet Brian Arly
Jacobsen.

Jeg er grundieeggende enig med Brian Arly Jacobsen i, at visse kristne

lovtekst, som Koranen har det i islam.

De hellige skiter og de religiase dogmer, der blev til i en presmoderne
verden, fastholdes | den fundamentalistiske optik uden metaforiske eller andre.
tolkninger. Synet pa kannene afspejler preemoderne kansroller. Fordi de
legitimeres ud fra de autoritative skrifter, ses de ikke i forhold ti den
daveerende patriarkalske kontekst. Endelig er der tale om en konfii
moderne videnskab og den preemodeme kosmologi, der udtrykkes i skrifterne.

JEG VIL GERNE BIDRAGE med et par yderligere indspark i denne debat ved

at sestte fokus pa ‘blad’ og hard" og dermed pd

fundamentalisme som mindset. jide dette mindset tl ogsa
-religiase livsanskuelser.

Der er forskellige mader at vaere religias fundamentalst pa. Blade
fundamentalister lever med, at andre ikke deler deres verdensbillede. De
mener, at de har ret, men lader andre veere i fred og passer deres eget, ofte
isoleret med meningsfesller i lukkede miljer.
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Mellemvejen mellem den blade og den harde f
af mennesker, der ansker at lave om pa andre
vold. Jeg forstar godt, at begge disse typer af fundamentalister ikke ansker at
biive identificeret med de 'harde' fundamentalister; de mennesker, der er
vilige il at skride ind over for andre og anvende vold, s&som kristne
‘abortmodstandere, der bomber abortkiinikker | USA, Islamisk Stat eller al-
Qaeda-terrorister.

Fundamentalisme som mindset er en made at teenke pa, der i sit vassen er

fen ikke giver plads eller legitimitet tl andre mader at
‘anskue verden pa. Den betonharde ureflekterede identifikation med et givent
verdensbillede er ikke kun et religiast feenomen. Ogsé ikke-religiase
livsanskuelser kan gribes an pa denne méde.

m ikke kun definerer
, men ogsé som en selvsteendig livsanskuelse i konflikt
‘og konkurrence med religion.

DEN RELIGIONSKRITISKE busreklame i 2008, stattet af nyateisten Richard
Dawkins, og den danske pendant fra Ateistisk Selskab fra i &r kan séledes
tolkes som en mellemstation mellem en hard og en blad fundar sk
indstiling.

Selvom nyateisterne heenger kristendommen ud som naiv virkelighedsfiugt og
ikke tager hensyn til dens udvikling eller dens egen intere kiik, er der ingen
voldsretorik og ikke opfordring tl overgreb. Nazismen, marxismen og
maoismen har derimod en sort og voldspresget fortd, hvor der ikke var tale
‘om en invitation i at skifte verdensbillede, men om brutal tvang.

Den religiase fund: lisme er en strategi, der reducerer den forvirring,
‘som den globale verdens mange indbyrdes modstridende verdensbilleder
udgar.

Samtidig er den i den harde udgave et magtmiddel, der sikrer bestemte
magtfornolds overievelse (mandens forrang religiast og politisk) og kan
legitimere, at nye magtforhold etableres, som indfarsel af shariabaseret ov i
Vesten.

Deter den ‘harde’ handiingsparate og brutale lisme, vi bor veere
pa vagt over for, i de forskellige religiase og ikke-eligiase afskygninger, idet
den bekzemper divergerende verdensbilleder og dem, der defineres som
flender, uden nogen form for indfaling, respekt eller dialog.

Dorths Enger: Bied og hid fundamentaiame. Dat o fugibar s skene, Kstaigt Dagbiad, 3. mai
2016,
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SPORGSMAL: FUNDAMENTALISMEBEGREBET

Definer de to-tre slags fundamentalisme (den blade, den harde og den

imellem). Beskriv dem igias og som ikke-religios.

Prov at anvende begreberne pé islamkategoriemne: Hvilke slags islam
feholder hérd ike i

Perspektiver fil andre religioner,fx kristendom og jededom. Ser | de to

slags fi repreasenteret i de to religioner?

Er det efter jeres mening frugtbart at skelne mellem hard og blad
fundamentalisme. Hvorfor/hvorfor ikke?

Seet fundamentalismebegreberne i relation ti de o slags absolutisme, der
er nzevnt i slutningen af 58 (den fejlbarlige og den ufejibariige
‘absolutisme).





