At redeggre

Méske har du hgrt om, at ‘ministeren har bedt om en redeggrelse’,
nar medierne skriver om en uheldig sag. At ‘ggre rede for’ en sag
betyder, at du forklarer baggrunden eller konteksten for den, men
‘at blive rede’ betyder ogsa at blive parat. Si redeggrelsen laegger
op til noget. I eksemplet ovenfor skal ministeren maske placere et
ansvar eller forberede et lovforslag efter at have leest redeggrelsen.
Redeggrelsen hjzlper ham med at treeffe den rigtige beslutning. P4
samme made skal redeggrelsen hjzlpe historikeren med at forsta
eller tolke bestemte haendelsesforlgb og/eller bestemte fremstil-
linger og primeerkilder.
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Redeggrelsen betoner typisk de elementer, man skal bruge for
at forsta det, du analyserer. Hvis du overvarede en “dronninge-
runde” efter et folketingsvalg, ville det vere sveert at forsta, hvad
der foregik, uden et generelt kendskab til indretningen af det dan-
ske folkestyre. Redeggrelsen skal ggre din laeser rede (parat) til at
forstd din analyse af en bestemt sag eller et bestemt materiale.
Redeggrelsen kan for eksempel indeholde forklaringer pa ‘dgde
ord’, som er vaesentlige at forsta, nar du nar til analysedelen i op-
gaven. Hvis du skulle arbejde med kilder fra en dronningerunde,
kunne din redeggrelse indeholde afsnit om parlamentarisme og
grundloven for at ggre laeseren rede til at forsté dit hovedafsnit
om dronningerunde.

Hvis din leerer beder dig ‘undersgge’ noget som optakt til, at
du skal analysere kilder, sd er det typisk for at fa dig til forklare/re-
deggre for noget kontekst, som er vigtigt for at forsté kildeanaly-
sen.

Nogle tror, at redeggrelsen skal overstds hurtigt, fordi den er
nederst i taksonomien, at du ikke kan fa karakterpoint for en re-
deggrelse. Det er rigtigt, at hvis du bare refererer din grundbog og
opremser en masse arstal og fakta, som ikke bruges til noget se-
nere i opgaven, sa giver det ikke szrlig gode point i bedgmmelsen,
fordi det er ufokuseret. Men hvis du derimod undersgger og for-




klarer nogle begivenheder eller begreber, som du vender tilbage
til eller anvender senere i din opgave, s vil redeggrelsen traekke
opivurderingen.

En redeggrelse skrives typisk pa baggrund af fremstillinger
(lzerebgger). Du dokumenterer din redegg@relse ved at henvise til
dit materiale, og man henviser gerne til flere fremstillinger for at
vise, at du krydstjekker dine kilder.

En redeggrelse er typisk panoramisk, det vil sige, at du zoomer
ud og forklarer det store billede eller konteksten for din problem-
stilling. Det store billede kan vaere et lengere historisk forlgb,
nogle begreber eller andet, som bliver relevant senere i opgaven.

Du vil gerne arbejde med Christoffer Columbus’ opdagelsesrejse, og en analyse
af hans rejsedagbog bliver en vaesentlig del af din opgave. Hvilke ting skal du re-
deggre for farst? Hvilken kontekst har din laeser brug for?
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En typisk begynderfejl er, at du laener dig (for) kraftigt op ad
en enkelt fremstilling i en grundbog. Du skriver ikke af, men nae-
sten. Sé risikerer du at blive beskyldt for plagiat. Det giver jo hel-
ler ingen mening at skrive noget igen, som allerede ER skrevet.
Du skal lese og forsté og siden forklare et historisk forlgb med
dine egne ord og dit eget fokus, ellers er det for uselvstaendigt. Du
skal turde sta pa dine egne sproglige ben!

Nar du kommer i 2. hf eller 3. g, forventes det, at du har laest og
henviser til mere materiale som grundlag for din redeggrelse, end
du gjorde pé fgrste ar. En redeggrelse i historie laegger altsa typisk
op til en grundigere behandling, en analyse, af et bestemt materi-
ale. For eksempel kan en analyse af kilder om tilblivelsen af juni-
grundloven kraeve en redeggrelse for begrebet ‘folkestyre’, som
gar tilbage til den franske revolution eller méaske endda antikken.
Og en redeggrelse skal vare styret af din problemformulering -
der ma ikke std noget, som far leeseren til bagefter at teenke: Hvad
skulle den information dog bruges til?



At skrive en diskussion og vurdering

Kan man diskutere med sig selv, selv om man ikke er skizofren?
Maske ikke, men du kan seette andre historikere eller maske aktg-
rers synspunkter op imod hinanden og pa baggrund af dette argu-
mentere for de synspunkter, som passer bedst med det materiale,
du har veeret igennem - altsa fremlaegge forskellige holdninger til
en problematik, belyse, hvor og méske hvorfor de er forskellige, og
herefter forsgge en konklusion.

Eksempel

Diskutér og vurdér betydningen af jernbanesabotagerne i Danmark under an-

den verdenskrig.
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Du kan ikke besvare dette spgrgsmal alene ved at taenke dig om

og lave en ‘hvad-synes-du-selv’. Du md overveje, om spgrgsmalet
er praecist nok - menes der betydning for tyskernes krigskapacitet
og dermed anden verdenskrigs forlgb, eller menes der betydning
for de allieredes opfattelse af Danmark? Maske har du lyst til at un-
dersgge begge spgrgsmal.
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Du skal lzese sd mange forskellige fremstillinger af Danmarks
historie under beszttelsen som muligt og heri undersgge og for-
klare, hvad andre historikeres vurdering er. Det er ikke sikkert, at
historikeren eksplicit giver sin holdning til kende, det kan ogsé
vaere indirekte ved historikerens bevidste eller ubevidste valg i
deres fremstillinger.

Disse historikere har beskaftiget sigmed emnet i vasentlig
leengere tid, end du har, og derfor vil deres vurdering vaere bedre
fagligt funderet end din.

Til sidst kan du give din egen begrundede vurdering, som
gerne ma vere, at du er mere enig med historiker X end historiker
Y - men du skal selvfglgelig begrunde hvorfor.

Med hjzlp
“X skriveri [prasentér materiale] at “...“ Det viser at ...
p

“Y pastar/haevder/vurderer derimod i [praesentér materiale] at “...”

“Det er vidt forskellige vurderinger af de samme begivenheder, og en forklaring
kan veere, at der er kommet nyt materiale frem om/historiker Y’s baggrund som
... (Man kan ogsa godt vaere kildekritisk over for historikere ...)

“Forskellen skyldes, at X og Y leegger vaegt pa forskellige ...”

“Jeg mener, at sabotageaktionerne havde stor betydning for ..., fordi ...”

Pa den méade kan en diskussion eller vurdering af et emne inde-
holde en gennemgang af forskellige historikeres syn pa emnet, ef-
terfulgt af din egen begrundede vurdering.




