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SOKRATES: Jo, ligesom hvis han var en handveaerker, der lavede
fodtaj, sa ville han nok svare dig, at han var skomager. Forstar
du, hvad jeg mener?

CHAIREPHON: Jeger med! Jeg sporger ham - sig mig, Gorgias, er
det rigtigt, hvad Kallikles her siger, at du tilbyder at svare pa alt,
hvad man sperger dig om?

GORGIAS: Ja, det er rigtigt, Chairephon. Det er netop det, jeglige
har tilbudt, og jeg kan fortzlle dig, at der i mange ar ikke er
nogen, der har stillet mig et spergsmal, jeg ikke havde hort for.

CHAIREPHON: Sa kan du sikkert nemt svare pé det her, Gorgias.

SOKRATES: Nu har du chancen, Chairephon. Lad det komme an

pa en prove.

PoOLOS: Nej, Chairephon, sperg hellere mig! Gorgias ser mig noget
traet ud, og han har jo ogsa lige talt leenge.

CHAIREPHON: Hvorfor nu det, Polos? Tror du, at du kan svare
bedre end Gorgias?

poLOS: Det er vel ligegyldigt, bare svaret er nok for dig.

CHAIREPHON: Ja, saimeend er det si. Svar du da, nar du sa gerne
vil.

POLOS: Sasperg!

CHAIREPHON: Det gor jeg si. Hvis Gorgias havde forstand pa det
samme fag som hans bror Herodikos, hvad skulle vi sa kalde
ham? Det samme som Herodikos, ikke?

PoLOS: Jo, naturligvis.

CHAIREPHON: Det ville altsd veere helt i orden at kalde ham
leege?

POLOS: Ja.

CHAIREPHON: Hvis hannuistedet var erfarenisamme kunst som
Aglaophons sen Ariston' eller hans bror, hvad ville det sé veere
pa sin plads at kalde ham?

POLOS: Maler, naturligvis.

CHAIREPHON: Hvad er det s for et fag, han selv behersker? Hvor-
dan skal vi rettelig betegne det?

poLOS: Der findes, Chairephon, blandt menneskene mange slags
fagligheder, som er erfaringsbaserede, dvs. udviklet gennem
erfaring: Erfaringen leder menneskelivet ved faglighed, mangel

1. Ariston og hans far var begge malere.
Aristons bror var den bergmte Polygnotos.
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derpa ved vilkdrlighed.' Fag, fagfolk og faglighed fordeler sig

forskelligt, og de storste gver det storste. Gorgias her er en af
disse. Og han behersker den ypperste kunst af alle.

SOKRATES: Polos lader til at vaere godt udrustet til at holde taler,
Gorgias. Men han gor ikke det, som han lovede Chairephon.

GORGIAS: Hvad teenker du p4, Sokrates?

SOKRATES: Det er mit indtryk, at han slet ikke svarer pa sporgs-
malet.

GORGIAS: Jamen, sd kan du selv preve at sporge ham.

SOKRATES: Nej, jeg vil meget hellere sparge dig, hvis du ikke har
noget imod at svare. Det er jo klart for mig, af hvad Polos indtil
nu har sagt, at han i hgjere grad har dyrket den sikaldte retorik
i stedet for at give sig af med samtale.

POLOS: Hvordan det, Sokrates?

SOKRATES: Jo, kaere Polos, nar Chairephon sperger dig, hvad det
er for en kunst, Gorgias forstar sig p4, lovpriser du hans kunst
- som om nogen rakkede ned pa den — men hvad den er, har du
ikke svaret pa.

POLOS: Sagde jeg daikke, at det var den ypperste?

SOKRATES: Jo, netop. Men der var ingen, der spurgte, hvordan
Gorgias’ kunst er, men hvad den er, og hvad vi ber kalde Gor-
gias. Lige for, da Chairephon spurgte dig, svarede du smukt og
kort. Fortael nu ogsa pa samme made, hvad Gorgias’ kunst er, og
hvad vi ber kalde ham. Eller endnu bedre: Fortzl os selv, Gor-
gias, hvad vi ber kalde dig, og hvad det er du har forstand pA.

GORGIAS: Kunsten at tale, Sokrates.

SOKRATES: Saber vi altsd kalde dig taler?

GORGIAS: Ja, og en god taler, hvis du vil kalde mig det, som ‘jeg
stolt kan sige jeg er’ - for nu at tale Homers sprog.’

SOKRATES: Det vil jeg da gerne.

GORGIAS: Sakald mig det.

SOKRATES: Vima vel ogsa sige, at du er i stand til at gere andre til
gode talere?

GORGIAS: Det er jo lige netop det, jeg har tilbudt, ikke bare her,
men ogsé andre steder.

1. Ordspillet techne-tyche, ‘fag’ og ‘tilfel-
dighed’, var almindeligt kendt i tiden.
2. Iliaden 6.211.
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SOKRATES: Kunne du sé tenke dig, Gorgias, at fortsaette vores
samtale lige nu med spergsmaél og svar og udseette de lange ud-
redninger af den slags, som Polos tog fat p4, til en anden gang?
Men sa ma du holde fast ved, hvad du lover, og veere villig til at
svare ganske kort pa det, du bliver spurgt om.

GORGIAS: Nogle svar krzever altsa leengere formuleringer, Sokra-
tes, men jeg skal da gerne forsege at fatte mig i korthed. Det er
nemlig ogsa en af de ting, jeg bryster mig af, at ingen er i stand
til at veere mere kortfattet end jeg.

SOKRATES: Det er lige det, der skal til, Gorgias. Giv mig sa en

prove pa, hvad du duer til i den kortfattede stil, oglad os gemme

vidtlgftighederne til en anden gang.

GORGIAS: Det skal jeg gare, og du vil komme til at indremme, at
du ikke har hert nogen mere kortfattet.

SOKRATES: Godt. Nar du nu siger, at du forstar dig pa retorik og

ogsa er i stand til at gare andre til gode talere, hvad handler sa d

retorikken om af alle de ting, der er til? Vaevekunst giver sig for
eksempel af med at fremstille toj, ikke sandt?

GORGIAS: Jo.

SOKRATES: Og pa samme made har musikken at gore med at lave
melodier?

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Ved Hera, jeg er virkelig glad for dine svar. Du svarer
jo sa kort, som det overhovedet er muligt.

GORGIAS: Jeg synes ogsa selv, jeg gar det fint.

SOKRATES: Det har du reti. Svar mig s& ogsa pa samme made om
retorikken. Hvad er det nsermere bestemt, retorikken er en
viden om?

GORGIAS: Om sprog.

SOKRATES: Hvilken slags, Gorgias? Det sprog, som forklarer de
syge, hvordan de skal beere sig ad med at blive raske?

GORGIAS: Nej.

SOKRATES: Retorik har altsa ikke at gore med al slags sprog?

GORGIAS: Nej, slet ikke.

SOKRATES: Men den satter folk i stand til at tale?

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Og altsa ogsa at reflektere over de ting, som de taler
om?
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GORGIAS: Ja, naturligvis.

SOKRATES: Men leegekunsten, som vi lige bergrte, saetter den ikke
folk i stand til at reflektere over og tale om de syge?

GORGIAS: Jo, helt klart.

SOKRATES: Og lagekunsten har altsa ogsd med sprog at gore?

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Nemlig ord, som handler om sygdom?

GORGIAS: Akkurat,

SOKRATES: Gzlder det ikke ogsa idreetten, at den har noget med
ord at gare, nemlig ord om god og déirlig kondition?

GORGIAS: Jo, afgjort.

SOKRATES: Sder det ogsd sdidan med de andre fag, Gorgias. De har
hver for sig at gore med sprog, som berarer de ting, det pageel-
dende fag arbejder med, ikke sandt?

GORGIAS: Ja, dbenbart.

SOKRATES: Hvorfor kalder du sa ikke de andre fag, der har med
ord at gore, for retorik? Du definerer jo netop retorik som den
kunst, der har at gare med ord.

GORGIAS: Deter fordi, kaere Sokrates, stort set al faglig viden i de
andre fag har med handens arbejde at gore og den slags faerdig-
heder. I retorikken derimod forekommer der ikke noget ma-
nuelt. Al dens virke og udfoldelse sker ved ord, og det er der-
for jeg haevder, at retorikken er sprogkunst. Og det mener jeg,
jegharreti.

SOKRATES: Jeg ved ikke, om jeg helt forstar, hvad du mener med
den beskrivelse. Men det fir jeg nok snart mere sikker viden
om. Svar mig nu: Vi har bestemte fag, ikke?

GORGIAS: Jo.

SOKRATES: Afalle disse fagskulle jeg mene, at nogle i det store og
hele bestar af en rent manuel indsats og ikke kraever mange ord.
Nogle andre kan klare sig helt uden ord og udeves i fuldsten-
dig tavshed. Det geelder for eksempel maleriet, skulpturen og
mange andre fag. Det er nok sadan nogle, du taler om, nar du
siger, at de ikke har med retorikken at gore, er det ikke?

GORGIAS: Jo, det har du fuldsteendig ret i, Sokrates.

SOKRATES: Saer der jo ogsd andre fag, som opnar deres resultater
alene ved hjelp af ord, og som bogstavelig talt ikke kraever det
mindste eller kun meget lidt handling. Her tzenker jeg pa arit-
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metik og regning og geometri, ja endda breetspil og mange andre
fagomrader. Nogle af dem rummer stort set lige megen tale og
handling, de fleste af dem dog mest tale, idet sd godt som hele
deres udfoldelse og sarlige funktion bestar i ord. Det er nok
sadan nogle, du mener retorikken herer til.

GORGIAS: Ganske rigtigt.

SOKRATES: Nu tror jeg naturligvis ikke, at du vil kalde nogen af
de fag for retorik, selv om du udtrykkeligt sagde, at den kunst,
der virker gennem tale, er retorik. Hvis nogen ville tage dig pa
ordet, kunne han indvende: ‘Anser du da aritmetik for at veere
retorik, Gorgias?” Men jeg tror nu ikke, at du vil regne hverken
aritmetik eller geometri for talekunst.

GORGIAS: Det har du ret i, Sokrates, og du har forstaet mig kor-
rekt.

SOKRATES: Kom sa med det endelige svar pa det spgrgsmail, jeg
stillede. For hvis retorikken er et ud af den gruppe fag, som ho-
vedsagelig gor brug af ord, men der ogsa er andre, der har det
pa samme made, prov si at forklare, hvad denne retorik, som
bygger pé ord, egentlig har at gare med.

Hyvis for eksempel en ville sparge mig om et af de fag, jeg
lige har naevnt, og sige: ‘Hvad er aritmetik for noget, Sokrates?’
sa ville jeg svare ham, som du lige gjorde, at den er et af de fag,
som bygger pa ord. Og hvis han sa fortsatte med at sparge: ‘Hvad
har den at gere med?’, sa ville jeg svare, at den beskeeftiger sig
med lige og ulige tal og deres maengder. Hvis han nu spurgte
videre: ‘Hvad er sa det, du kalder regning?, ville jeg svare, at
ogsa regning harer til de fag, der helt og holdent beror pa ord,
og hvis han sa spurgte: ‘Hvad beskaftiger den sig med?’, ville
jeg svare som skriverne pé folkeforsamlingen, at den ‘i andre
henseender svarer til’ aritmetikken, derved at den beskeeftiger
sig med det samme, det lige og det ulige - forskellen er, at reg-
ning ogsa underspger deres meengdeforhold hver for sig og i
forhold til hinanden.!

Og hvis man spurgte mig om astronomien, ville jeg ogsa
om den sige, at den helt og holdent beror pa ord, og nir man
sé fortsatte med at sparge ‘Hvad drejer astronomiens udsagn

1. Aritmethike er hos Platon talteori,
logistike er praktisk regning.
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sig om, Sokrates?, ville jeg svare, at de har at gore med Solens
og Manens og alle himmellegemernes baner og relative hastig-
hed.

GORGIAS: Ja, og det ville du have fuldsteendig ret i.

SOKRATES: Nuer det sa din tur, Gorgias. Retorikken er altsd en af 4

de kunster, som udelukkende udfolder sig i og virker ved ord,
ikke sandt?

GORGIAS: Jo da.

SOKRATES: Fortzel mig s, ord om hvad? Hvad i virkelighedens
verden handler de ord om, som retorikken gor brug af?

GORGIAS: Deter de storste og fineste af de menneskelige forhold,
keere Sokrates.

SOKRATES: Jamen, Gorgias, det du der siger, er tvetydigt og slet
ikke klart udtrykt. Du har nok, gir jeg ud fra, ved drikkelagene
hort deltagerne synge den velkendte vise, hvor de opregner
livets goder: ‘Det bedste er et godt helbred, det naestbedste
skenhed, og det tredje rigdom vundet pi =rlig vis’, som vise-
digteren udtrykker det.!

GORGIAS: Ja, den har jeg hart; men hvor vil du hen med det?

SOKRATES: Jo, hvis nu de fagfolk, der skal tage vare pa sdidan nogle
goder, som digteren roser - lzegen og gymnastiklzereren og han-
delsmanden - pludselig dukker op, og hvis sa lzegen som den
forste siger: ‘Pas pa, Sokrates! Gorgias prever at snyde dig. Det er
ikke hans fag, der tager vare pa det storste gode for menneskene,
men mit, og jeg derefter spurgte ham: ‘Hvem er du, der siger
sadan?, sa ville han nok sige, at han var laege. ‘Hvad mener du?
Er det dit fag, der leverer det storste gode? Ja, helt bestemt,
ville han nok sige, ‘det er jo sundhed, det drejer sig om. Er der
noget stgrre gode for mennesker end at veere sunde? Hvis gym-
nastikleereren derefter tog ordet og sagde: ‘Det ville virkelig ogsa
undre mig meget, Sokrates, hvis Gorgias kan vise dig noget
storre gode som resultat af sin kunst end jeg kan af min, sa
matte jeg vel ogsa sparge ham: ‘Hvem er da du, og hvad er din
bestilling?’ Jeg er gymnastiklzerer, og det er min opgave at gore
mennesker fysisk staerke og smukke? Og efter gymnastiklaere-
ren kunne forretningsmanden - formentlig fuld af foragt for de

1. Sangens ophavsmand er ukendt Skolia
890 Campbell.
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andre - sige ‘Tzenk lige efter, Sokrates, kan du forestille dig, at
Gorgias eller nogen anden kan opvise noget gode, der er storre
end rigdom?’ S4 ville jeg svare ham: ‘N&? Kan du da skaffe rig-
dom? Ja’ ‘Hvad er dit fag?’ Jeg er forretningsmand.’ Ja sa#’
ville jeg sige. ‘Mener du da, at rigdom er det storste gode for et
menneske? Ja, naturligvis, vil han s sige. ‘Men det bestrider
Gorgias her; vil jeg svare, ‘og han heevder, at hans fag forer til
noget, der er et langt sterre gode end det, som du kan levere!

Nu vil han naturligvis sperge: ‘Og hvad er sa det for et gode?
Lad Gorgias svare pa det!” Forestil dig altsa, keere Gorgias, at
bade disse mennesker og jeg sperger dig om dette, og svar os:
Hvad er det, du siger er det storste gode for mennesker, og som
du er i stand til at fremkalde?

GORGIAS: Det er noget, som virkelig er det storste gode, og noget
som pa en gang giver frihed til menneskene selv, og som samti-
dig lader den enkelte herske over andre i hans egen by.

SOKRATES: Hvad er det du mener?

GORGIAS: Jeg mener evnen til med ord at overbevise ikke kun
dommerne i retten, men ogsa ridsmedlemmerne og deltagerne
i folkeforsamlingen, og enhver anden politisk forsamling, som
borgerne indgér i. Faktisk kan du med denne evne gore bide
laegen og gymnastiklzereren til din slave. Og med hensyn til for-
retningsmanden vil det vise sig, at han ikke tjener penge til sig
selv, men til en anden, nemlig dig, der har evnen til at tale og
overbevise masserne.

SOKRATES: Nu har du klargjort meget preecist, tror jeg, Gorgias,
hvad retorikken efter din mening er for et fag. Hvis jeg forstar
dig ret, mener du, at det, retorikken udbyder, er overtalelse.
Hele dens virke har det som sit endemal. Eller kan du nzevne
andet og mere, som retorikken kan, end at frembringe over-
bevisning i tilhgrernes sind?

GORGIAS: Absolut ikke, Sokrates. Jeg synes, du definerer retorik-
ken meget klart. Det er netop det, der er dens kerne.

SOKRATES: Hor s her, Gorgias. Du skal vide, at hvis der er nogen,
der er opsat pa at vide besked med samtalens indhold, nér to
snakker sammen, s er det mig, ter jeg mene. Du har det velsag-
tens ligesadan.

GORGIAS: Ja, Sokrates, og...2
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SOKRATES: Det kommer! Den overtalelse, du taler om, og som
frembringes af retorikken - jeg ved ikke rigtig, hvad den er for
noget, og hvad det er for ting, den overbeviser folk om. Jeg tror
ganske vist, jeg har en fornemmelse af, hvad du mener er dens
vaesen og genstand, men jeg vil hellere sparge dig selv, hvad du
forstar ved den overtalelse, som skabes af retorikken, og hvad
den handler om. Men hvorfor stiller jeg dig egentlig spergsmalet
i stedet for selv at give svaret, nar jeg nu har det pa fornemmel-
sen? Det er ikke af hensyn til dig, men af hensyn til vores raeson-
nement, sa det bedst muligt kan udvikle sig frem mod en dybere
forstaelse af, hvad vi taler om. Du kan selv bedemme, om du
synes, det er rigtigt af mig at stille dig mit spargsmal: Det svarer
vel til, at jeg sperger dig, hvilken slags kunstmaler Zeuxis er, og
du sa svarer, at han maler kunst. Ville det sa ikke veere rigtigt af
mig at sparge dig, hvilken slags kunst han maler, og hvor?

GORGIAS: Jo, bestemt.

SOKRATES: Fordi der jo ogsd er mange andre malere, som maler
en anden slags kunst?

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Men hvis Zeuxis havde vaeret alene om det, sa ville dit
svar have vaeret korrekt?

GORGIAS: Netop.

SOKRATES: Godt, sig mig sa, om du mener, at retorikken er ene
om at levere overtalelse, eller gor andre fag det ogsa? Jeg mener:
Den der underviser i et eller andet, overtaler han ikke andre til
at tro pa det, han belaerer dem om?

GORGIAS: Jo, naturligvis ger han det. I hgjeste grad.

SOKRATES: Lad os sé igen se pa de fag, som vi talte om for lidt
siden. Er det ikke sddan, at aritmetikken og den der er kyndig
i aritmetik, lzerer os, hvad der har med tal at gore?

GORGIAS: Jo da.

SOKRATES: Sa overtaler han altsa ogsa?

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Aritmetikken producerer altsa overtalelse?

GORGIAS: Det ser det ud til.

SOKRATES: Hyvis altsd nogen sperger os, hvilken slags overtalelse
der er tale om, og hvad den handler om, ma vi vel svare, at det
er overtalelse i form af beleering om de lige og de ulige talstor-
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relser. Og ogsa for de andre fag, som vi lige har talt om, vil vi
kunne vise, at de producerer overtalelse, og af hvilken art den
er, og hvad den handler om, ikke sandt?

GORGIAS: Jo.

SOKRATES: Retorik er altsd ikke ene om at producere overtalelse.

GORGIAS: Nej, det er rigtigt.

SOKRATES: Eftersom den altsa ikke er ene om at levere det pro-
dukt, men ogsa andre gor det, ma det vaere rimeligt — ligesom
med maleren - at sparge den man taler med: Hvad slags over-
talelse er retorikken fag for, og hvad handler den om? Eller
synes du ikke, det er rimeligt at sparge sddan?

GORGIAS: Jovist.

SOKRATES: Sa svar mig da pa det, Gorgias, siden du er enig med
mig.

GORGIAS: Den overtalelse, jeg mener, Sokrates, er — som jeg ogsa
sagde faor — den der foregar ved domstolene og de andre forsam-
linger, og den handler om, hvad der er ret og uret.

SOKRATES: Detanede mignok, Gorgias, at det var den overtalelse,
du mente, og at den handler om de emner. Nu ma du sa ikke
blive forbavset, hvis jegigen sperger dig om noget, der forekom-
mer ganske klart, men som jeg alligevel sparger om. Som jeg
sagde for, er det ikke personligt ment, men udelukkende for at
vi kan gennemfare vores samtale led for led, og for at vi ikke skal
vaenne os til at foregribe hinandens ord ved at gzette os frem. Du
skal have lov til at udvikle dine egne synspunkter, sidan som du
selv vil ud fra dit eget udgangspunkt.

GORGIAS: Deter da et godt og rigtigt princip, Sokrates.

SOKRATES: Godt. Lad os sé se pd endnu en ting. Er der noget, du
kalder ‘at vide’?

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Og noget, du kalder ‘at tro’?

GORGIAS: Ja, bestemt.

SOKRATES: Mener du, at det at vide noget og det at tro noget -
eller med andre ord - ‘viden’ og ‘tro’ er det samme eller to for-
skellige ting?

GORGIAS: Efter min mening er de forskellige.

[T
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SOKRATES: Dethar dureti, ogdu kan se det af det folgende: Hvis
man spurgte dig, om der findes bade en falsk og en sand tro,
ville du formentlig svare ja.

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Findes der nu en viden, som er falsk viden, og en an-
den, som er sand?

GORGIAS: Umuligt.

SOKRATES: Dermed er det altsa klart, at tro og viden ikke er det
samme.

GORGIAS: Deter sandt.

SOKRATES: Men begge er pa et tidspunkt blevet overtalt, bade de
vidende og de troende.

GORGIAS: Ja, deer.

SOKRATES: Synes du sa ikke, vi skal forestille os to slags over-
talelse, nemlig en der fremkalder tro, uden at man ved - og en
der fremkalder viden?

GORGIAS: Jo, bestemt.

SOKRATES: Hvad er det sa for en slags overtalelse om ret og uret,
som retorikken producerer i retssalene og de andre forsam-
linger? Den der farer til, at man tror uden at vide, eller den der
forer til viden?

GORGIAS: Det ma klart nok veere den, der forer til tro.
SOKRATES: Retorikken ser altsa ud til at vaere producent af til-
lidvaekkende overtalelse om ret og uret - men ikke belzring.

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Enretor er altsa ikke en, der belserer domstolen eller
andre forsamlinger om ret og uret, men bare en, der far dem til
at tro noget. Det ville jo heller ikke vaere muligt for ham pa kort

“tid at belzere s& store forsamlinger om s vigtige sager.

GORGIAS: Rigtigt.

SOKRATES: Lad os sa preove at overveje, hvad det er vi siger om
retorikken. Selv kan jeg nemlig endnu ikke klart se, hvad jeg
mener. Nar der holdes mede i byen om at udvzlge leger eller
skibsbyggere eller andre grupper af fagfolk, sa er det vel ikke
ved den slags anledninger, den szerligt talekyndige skal give rad.
Man skal naturligvis i hvert enkelt tilfzelde vaelge den szerligt
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sagkyndige. Nar det geelder opferelse af mure eller anleg af
havne og skibsvarfter, er det ogsa kun arkitekter, der kommer
pa tale som radgivere. Og ndr man diskuterer valg af generaler
eller placering af tropper over for fjenden eller erobring af be-
stemte lokaliteter, er det kun de militaert sagkyndige, der fun-
gerer som radgivere, ikke de talekyndige. Eller hvad mener du
om disse eksempler, Gorgias? Du siger jo selv, at du er retor og
uddanner andre i retorik, sd det ma veere pa sin plads at stille
sporgsmal til dig om det, der angér dit fag.

Du kan godt ga ud fra, at jeg her ogsa handler i din interesse.
Der er nok en og anden, ja, jeg kan merke, at méske endda
mange af de tilstedeveaerende kunne tenke sig at blive dine ele-
ver, og de savner maske modet til selv at stille dig sporgsmal.
Sa nar jeg sperger dig, ma du opfatte det som noget der sker pa
alles vegne: ‘Sig os, Gorgias, hvad vi far ud af at vere dine ele-
ver? Hvilke emner vil vi blive i stand til at give byen rdd om?
Geelder det kun spergsmal om ret og uret, eller ogsa de ting, som
Sokrates lige har naevnt? Forseg nu at svare dem pa det!

GORGIAS: Jamen, jeg skal da gerne forsage at tydeliggere retorik-
kens formaen for dig, Sokrates, i dens fulde raekkevidde. Du har
jo selv pa udmerket made vist vejen. Du er nok klar over, at
athenernes mure og skibsveerfter og anlaegget af de to havne
skyldes Themistokles’ planer og til dels Perikles’, og ikke tek-
nikernes.

SOKRATES: Det er jo det, man fortaeller om Themistokles. Hvad
angar Perikles, var jeg selv til stede og herte ham forelaegge
planerne om den midterste mur.

GORGIAS: Ognar der skal foretages valg af den slags folk, som du
lige har naevnt, Sokrates, vil du se, at det er talerne, der stiller
forslag, og dem der satter deres vilje igennem i disse sager.

SOKRATES: Det er netop det, der undrer mig, Gorgias, og det er
derfor, jeg bliver ved med at sparge, hvad det er for en stor magt,
der ligger i talekunsten. N4r jeg teenker nermere over den, vir-
ker den ligefrem overnaturligt stor pa mig.

GORGIAS: Duville blive endnu mere forbleffet, Sokrates, hvis du
kendte hele sandheden, nemlig at retorikken har samlet al magt
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og indflydelse pa de forskellige omrader under sig. Det skal jeg
give dig et godt eksempel pa. Ofte nir jeg har veeret ude sammen
med min bror og de andre laeger, har jeg oplevet, at en patient
vi har tilset, ikke har villet tage sin medicin eller lade leegen
operere eller bruge breendejern, og nér laegen sa ikke har kun-
net overtale ham til det, har jeg kunnet gere det, alene ved brug
af talekunsten. Hvis en taler og en laege kom samtidig til en eller
anden by lige meget hvor, og hvis de dér skulle konkurrere i
folkeforsamlingen eller en anden forsamling om, hvem af dem
der skulle veelges til leege, s& pastar jeg, at laegen ikke ville have
skyggen af chance, mens den der kan tale, kan blive valgt, hvis
han gnsker det. Og ligegyldigt hvilken fagmand den talekyndige
skulle konkurrere med, ville han kunne overtale folk til at fore-
traekke ham frem for hvem som helst. Der findes ikke noget
emne, som den talekyndige ikke kan tale mere overbevisende
om i en forsamling end enhver nok sé sagkyndig. S4 stor og s
alsidig er styrken i det fag, Sokrates!

Men man skal handtere retorikken, som man gor i enhver
anden kappestrid: Man skal ikke anvende sine kampteknikker
pd alle og enhver i fleng, blot fordi man har leert at bokse eller
brydes eller kaempe i fuld hoplitudrustning, sd man overgar
bide venner og fjender. Det giver ikke én ret til at sl4 los p4 sine
venner eller skade dem eller draebe dem. Og hvis en eller anden
med en sund og kraftig konstitution har haft sin gang i traenings-
lokalet og er blevet en god bokser og derefter gir hen og banker
sin far eller mor eller en anden af sine slagtninge eller venner,
skal man ved gud ikke af den grund blive gal i hovedet p4 trae-
nerne og dem, der underviser i kampsport, og udvise dem af
byen. De har jo kun leert fra sig, for at andre skal bruge de feer-
digheder pa retfeerdig made over for fjender og voldsmaend i
selvforsvar, ikke til overfald. Hvis eleverne s misbruger deres
styrke og kunnen til uretmeessige formal, er de selvfolgelig helt
galt pd den - men s4 er det ikke lrerne, der er noget i vejen
med, eller faget der har skylden eller er forkert af den grund:
Fejlen ligger hos dem, der misbruger deres feerdigheder, skulle
jeg mene.
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Helt den samme betragtning gzelder for retorikken. Den ud-
dannede taler er nemlig i stand til at tale om hvad som helst og
ikonkurrence med hvem som helst, og han vil derfor virke mere
overbevisende i de store forsamlinger, ligegyldigt hvilket emne
han tager op. Men derfor har han jo ikke i hgjere grad ret til at
fratage leegerne eller andre fagfolk deres position, blot fordi han
ville kunne gare det, men han skal bruge sin talekunst pa ret-
meessig made ligesom enhver anden kampteknik. Hvis en mand
er blevet uddannet som taler og derefter bruger sin magt og sine
feerdigheder til at begé uret, s synes jeg ikke, man kan blive
vred pa hans lerer eller fordrive leereren fra byen. Han har jo
blot givet sine feerdigheder videre til retmaessig brug, mens det
er eleven, der bruger dem forkert. S4 det er altsa den, der begar
misbruget, man skal rette sin harme imod, og ham, man skal
forvise eller draebe, ikke hans lerer.

SOKRATES: Jeg forestiller mig, Gorgias, at du ligesom jeg har vee-
ret med i mange diskussioner og derigennem har gjort den er-
faring, at det kan vaere sveert for parterne indbyrdes pa forhand
at afgreense det som de onsker at diskutere, sa de bagefter kan
slutte deres samtale med gget indsigt og belaring begge veje.
Hyvis de er uenige om et eller andet, og den ene havder, at den
anden har uret eller udtrykker sig uklart, bliver de irriterede pa
hinanden og tror, at modpartens opfattelse er fremkaldt af mis-
undelse, og sa streeber de kun efter at vinde diskussionen i ste-
det for at fa sagen ordentligt belyst. Undertiden ender det med,
at de skilles som rigtige {jender og skeelder og smeelder pa en
sadan made, at ogsa tilhererne rammes af ergrelse over sig sely,
fordi de har spildt tid pa den slags mennesker. Nar jeg neevner
dette, sé er det fordi det er mit indtryk, at det du nu siger om
retorikken, ikke helt heenger sammen eller passer med det, som
du for sagde. Jeg kan ikke lide at sige dig imod, fordi jeg er ban-
ge for, at du skal tro, at jeg ikke si meget er ude pa at fa sagen
belyst, som pa at seette dig til vaegs. Hvis du nu er samme slags
menneske som jeg, vil jeg med glaede fortsaette med at stille dig
sporgsmal, men ellers mé vi hellere standse her. Jeg har det
nemlig selv sadan, at jeg er glad for at blive modbevist, hvis jeg
siger noget, der ikke er rigtigt, og jeg kan ogsa godt lide at mod-
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bevise andre, hvis de siger noget forkert. Og jeg bliver selv ikke
mindre glad for at blive modbevist end for at modbevise en an-
den. Det forste anser jeg nemlig for det storste gode, da det jo
er mere veerd selv at blive befriet for det veerste der kan ramme
en, end at befri en anden. Jeg tror nemlig ikke, der er noget
veerre for et menneske end en forkert opfattelse af de ting, som
vi her drefter. Hvis det nu ogsa er din mening, sa lad os fort-
saette samtalen; men hvis du mener, vi skal lade vaere, sa lad os
standse her og ikke ga videre.

GORGIAS: Jamen, jeg vil da gerne sige, at jeg har det helt sadan,
som du dér har forklaret det. Men maske skulle vi tzenke lidt pa,
hvad de tilstedevaerende mener. Jeg havde jo, allerede for I kom,
givet dem en omfattende demonstration af mine retoriske fzer-
digheder, og nu kan det komme til at vare endnu lengere, hvis
vi fortsaetter vores samtale. Derfor ber vi tage hensyn ogsa til
deres gnsker, sa vi ikke afholder nogen af dem fra at gore, hvad
de ellers matte gnske.

CHAIREPHON: Ikan joselvhere paderestilrab, Gorgias og Sokra-
tes, at de er ivrige efter at hare, hvad I vil sige. Hvad mig selv
angér, sa gid jeg aldrig ma fa sa travlt, at jeg ma ga fra en sam-
tale om sa vigtigt et emne og sa overlegent fart, blot fordi jeg
skal noget andet!

KALLIKLES: Ved alle guder, Chairephon, jeg har jo ellers veret
med til mange samtaler i tidens lab, men jeg ved ikke af, at jeg
nogensinde har haft s megen gleede af det som nu. 54 jeg ville
blive meget glad, hvis I vil fortsaette med at tale sammen hele
dagen.

SOKRATES: Ja, for mit vedkommende er der ikke noget i vejen,
Kallikles, hvis ellers Gorgias er villig.

GORGIAS: Efter dette ville det da veere flovt for mig, Sokrates, ikke
at ville deltage, nér jeg nu selv har indbudt alle til at stille mig
sporgsmal om hvad som helst. Hvis tilhgrerne altsa har lyst til
det, s fortsset samtalen og stil dine spergsmal, som du vil.

SOKRATES: Hpr sa lige her, Gorgias, hvad det er der undrer mig i
det, du siger. MAske er det alligevel dig, der har ret, og mig, der
ikke har forstdet dig rigtigt. Du siger, at du kan gere enhver der
vil veere din elev, til taler, ikke sandt?
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GORGIAS: Jo.

SOKRATES: Sahan altsa kan virke overbevisende i en stor forsam-
ling, uanset hvad han taler om, ikke ved at belaere, men ved at
overtale?

GORGIAS: Netop.

SOKRATES: Du sagde lige for, at ogsa i spergsmal om sundhed
ville han veere mere overbevisende end lzgen.

GORGIAS: Ja, det sagde jeg. I en stor forsamling.

SOKRATES: Udtrykket ‘i en stor forsamling’ ma vel betyde ‘blandt
ukyndige’? For mellem sagkyndige kan han da ikke vaere mere
overbevisende end lzegen.

GORGIAS: Nej, dethar dureti.

SOKRATES: S4 er han altsd mere overbevisende end den kyndige
- eftersom han er mere overbevisende end leegen?

GORGIAS: Javist.

SOKRATES: Uden selv at veere laege, ikke sandt?

GORGIAS: Jo.

SOKRATES: Men den der ikke er leege, ma da vel veere uden viden
om det, som leegen ved?

GORGIAS: Ja, det er klart.

SOKRATES: Nar taleren er mere overbevisende end laegen, bety-
der det alts4, at den som ingen viden har, blandt andre uviden-
de er mere overbevisende end den som ved besked. Stemmer
det ikke, eller hvad?

GORGIAS: Jo, pa det punkt stemmer det.

SOKRATES: Har taleren og talekunsten det ikke pa samme made
med alle de andre fag: Det er ikke nedvendigt for den at vide,
hvordan tingene faktisk forholder sig. Man har opfundet en tek-
nik til at tale overbevisende, sé det i de ukyndiges ojne tager sig
ud, som om man er mere kyndig end de kyndige. Er det ikke
sadan?

GORGIAS: Jo, men er det ikke uhyre bekvemt, Sokrates, at man
uden at have leert alle andre fag end lige dette ene kan undgé at
komme til kort over for de mange fagfolk?

SOKRATES: Om taleren pa denne made kommer til kort eller ej
over for de andre fagfolk, vil vi undersoge om lidt, hvis det har
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betydning for vores argumentation. Lad os nu forst se p, om
taleren har det samme forhold til ret og uret, til grimt og smukt d
og til godt og ondt som til sundheden og de andre ting, som de
ovrige fag beskeeftiger sig med. Nemlig sidan at han - uden selv
at vide, hvad der er godt og ondt, hvad der er smukt og grimt,
og hvad der er ret eller uret - blot har skaffet sig en overtalel-
sesteknik inden for disse emner, sé at han selv ukyndig blandt
ukyndige kan give indtryk af at vide bedre end de virkeligt vi-
dende. Eller er det nedvendigt faktisk at kende til disse ting, og e
skal den der kommer til dig for at leere talekunsten, have den
viden i forvejen? Og hvis han ikke har den, vil du sa som lzrer
i talekunst afsl4 at leere ham de ting - for det er jo ikke din sag
- og blot serge for, at han blandt de mange kan ga for at vide
besked om tingene uden at gore det, og ga for at veere god uden
at veere det? Eller vil du slet ikke vaere i stand til at leere ham
talekunsten, hvis han ikke kender sandheden om disse ting
iforvejen? Hvordan er det med alt dette, Gorgias? Numa du for
himlens skyld, som du sagde for lidt siden, tydeliggere, hvad
talekunstens sande vaesen er. 460

GORGIAS: Jamen, jeg forestiller mig da, hvis han nu ikke ved det,

at han kan lzere ogsa dét hos mig.

SOKRATES: Hold fastidet! Smukt talt: Hvis du skal gere en anden

til taler, ma han nedvendigvis vide besked med ret og uret - en-
ten have leert det for, eller leere det af dig.

GORGIAS: Ja, absolut.
SOKRATES: Sig mig sa: Den der har lert byggefaget, han er byg- b

mester, ikke?

GORGIAS: Jo.

SOKRATES: Ogden der har leert musik, er musiker?

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Ogden der kan laegekunsten, er leege, og s videre ef-

ter samme princip. Den der har leert bestemte ting, bliver selv
sadan, som den pagaeldende viden gor ham til.

GORGIAS: Ja, naturligvis.
SOKRATES: S& ma ifalge samme princip den, der har laert sig ret-

feerdighed, vaere retskaffen?
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GORGIAS: Ja, det er da klart.

SOKRATES: Den retskafne handler retferdigt, ikke?

GORGIAS: Jo.

SOKRATES: Men sa ma taleren nedvendigvis veere retskaffen? Og
den retskafne ma gnske at handle retferdigt?

GORGIAS: Ja, detlader det til.

SOKRATES: Den retskafne vil sdledes aldrig gnske at handle uret-
feerdigt.

GORGIAS: Nadvendigvis ikke.

SOKRATES: Taleren ma altsa ud fra den betragtning nedvendigvis
veere retskaffen.

GORGIAS: Ja.

SOKRATES: Altsa vil taleren aldrig enske at handle uretfzerdigt.

GORGIAS: Jjensynligikke.

SOKRATES: Kan du huske, at du for lidt siden sagde, at man ikke
skulle slebe gymnastiklererne for retten eller landsforvise
dem, hvis en bokser brugte sin boksekunst til at ggre noget pa
en uretfeerdig made; og tilsvarende, hvis en taler brugte sin ta-
lekunst pa en uretfaerdig méade, skulle man ikke bringe hans
leerer for retten eller landsforvise ham, men derimod den der
forbred sig og misbrugte talekunsten. Var det ikke sadan, du
sagde, Gorgias?

GORGIAS: Jo, det sagde jeg.

SOKRATES: Men nu virker det, som om denne samme person, den
uddannede taler, aldrig vil kunne handle uretfeerdigt, ikke
sandt?

GORGIAS: Abenbart.

SOKRATES: Det blev ogsa sagt i begyndelsen af vores samtale, at
retorikken drejede sig om ord, der ikke gik pa det lige og det
ulige, men pa ret og uret, ikke ogsa?

GORGIAS: Jo.

SOKRATES: Dadu sagde det, teenkte jeg, at s kunne retorik aldrig
veere noget uretfeerdigt, nar den altid beskeeftigede sig med ret-
feerdigheden. Men da du sé lidt senere sagde, at taleren ogsa
kunne bruge sin talekunst pa en umoralsk made, begyndte jeg
at undre mig og taenke, at dine udtalelser ikke stemte overens,
og sd kom jeg med den bemaerkning, at hvis du ligesom jeg ansa
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det for en fordel at blive sagt imod, sd ville det vaere fint at fort-

sxtte vores samtale, og ellers matte vi hellere holde inde. Nar

vi nu bagefter ser nzermere pa tingene, ma du ogsa selv kunne

indse, at vi igen er naet til det resultat, at den uddannede taler

umuligt kan bruge sin talekunst pa uretfzerdig made eller kan

gnske at handle uretfaerdigt. Hvordan haenger det egentlig sam-

men, keere Gorgias? Der bliver ved Hunden' brug for et ganske

langt samvzer, hvis vi skal rede det ordentligt ud.

pPoLOS: Hor nu lige her, Sokrates! Er det din oprigtige mening om
retorikken, du dér giver udtryk for? Eller tror du - bare fordi
Gorgias ikke syntes han kunne vaere andet bekendt end at ind-
romme over for dig, at en talekyndig person bade selv ma vide,
hvad der er ret, og hvad der er smukt og godt, og veere parat til
at leere en elev det, hvis der kommer en til ham, som ikke kender
til det, og fordi der sd som folge af den indremmelse kom en
slags modsigelse ind i det han sagde - lige vand pa din melle,
du som selv har lagt op til den slags spergsmal - tror du, at no-
gen vil sige om sig selv, at han ikke har forstand pa, hvad der er
ret, og ikke kan leere andre det? Nej, det er virkelig groft at ma-
nipulere med samtalen pa den made!

SOKRATES: Min keere Polos. Det er jo netop i en situation som
denne, at vi skal have gavn af vore unge venner og senner, nar
vi selv er blevet gamle og usikre. S& ma I som er yngre, vaere
der bdde med rad og dad og bringe vore liv pa ret kol igen. Hvis
nu Gorgias og jeg er kommet pa vildspor i vores dreftelse, sa ma
du komme os til hjzlp og rette det op; det skylder du os. Og hvis
du synes, at vi med vores indremmelser er kommet galt af sted,
sa vil jeg hellere end gerne traekke det tilbage, som du matte
gnske - pa én betingelse.

poLOS: Hvad er det for en?

SOKRATES: Atdubegraenser den omstaendelige form, som du for-
sogte dig med i begyndelsen.

PoLOS: Hvad mener du med det? Ma jeg ikke have lov til at sige
alle de ord, jeg vil?

SOKRATES: Detville davzre forfaerdeligt for dig, keere ven, hvis du
kom til Athen, hvor der er sterre frihed til at tale end noget andet

1. Sokrates sveerger ofte ved Hunden,
dvs. Hundestjernen Sirius, sml. 482b.
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sted i Graekenland, og du sé skulle veere den eneste, der ikke ned
godt af det. Men ‘tag den anden side med ..”* Hvis du nu taler vidt

og bredt og ikke vil svare pd mine spargsmal, ville det si ikke
ogsa veere forfeerdeligt for mig, hvis jeg skulle veere tvunget til

at sidde her og hare pa dig? Nej, hvis du virkelig bekymrer dig 462
om den diskussion, vi har fort, og gerne vil bringe den pé ret kol
igen, sa kan du som sagt bare trzekke tilbage, hvad du vil, og sa

- ligesom Gorgias ogjeg har gjort - med afvekslende spargsmal

og svar fore bevis og selv blive modbevist. Du siger jo, at du ved

lige sd god besked med de ting, som Gorgias gor, ikke sandt?

POLOS: Jo, bestemt.

SOKRATES: Sa indbyder du vel ogsa folk til at stille de spergsmal
til dig, som de onsker, fordi du ved, hvad der skal svares?

POLOS: Ja, ganske afgjort.

SOKRATES: Godt. Sa kan du nu frit vaelge, hvad du foretraekker: b
at sporge eller svare.

POLOS: Jamen, det vil jeg da gore. Svar mig s, kaere Sokrates, 17
siden du mener, at Gorgias ikke kan forklare, hvad retorik er:
Hvad siger du s3, den er?

SOKRATES: Gar spergsmalet pa, hvilket fug jeg mener den er?

POLOS: Ja.

SOKRATES: For nu atsvare dig helt erligt, Polos, s mener jeg slet
ikke den er et fag.

POLOS: Jamen, hvad mener du si retorikken er?

SOKRATES: Noget som du selv i en athandling jeg for nylig har «
lzest, haevder at have gjort til et fag.

poLos: Hvad kalder du det s3?

SOKRATES: En slags praktisk erfaring.

POLOS: Du mener altsg, at retorik kun er en slags erfaring?

SOKRATES: Ja, det gor jeg, medmindre du har noget andet at sige.

poLos: Erfaringihvad?

SOKRATES: I at fremkalde behag og nydelse.

pPoLOS: Mener du da ikke, at retorik er noget smukt, nir den kan
vaekke behag hos mennesker?

SOKRATES: Stop en halv, Polos! Har du hert mig sige, hvad jeg
mener den er, siden du gér videre til nzeste punkt og sperger d
mig, om jeg ikke anser den for at vaere noget smukt?

1. Krates’ komedie Theriq, fr. 15 Kock.

GORGIAS 415

POLOS: Har jeg daikke hort dig sige, at den er en slags erfaring?

SOKRATES: Siden du saetter sd megen pris pa det at vaekke behag,
kunne du sé ikke gore mig en lille tjeneste?

POLOS: Jo, gerne.

SOKRATES: Sperg mig, hvad madlavning efter min mening er for
et fag,

POLOS: Gerne. Hvad er madlavning for et fag?

SOKRATES: Det er slet ikke et fag, Polos. ‘Men hvad er det s3?’
Sporg!

POLOS: Jeg sporger.

SOKRATES: Det er en slags erfaring. ‘T hvad? Sperg!

POLOS: Jeg sporger!

SOKRATES: En frembringelse af behag og nydelse.

POLOS: Sa er madlavning og retorik altsa det samme.

SOKRATES: Nej, slet ikke; men de er dele af samme virksomhed.

POLOS: Oghvad er det sa for en?

SOKRATES: Deter nok temmeliglige pa oghérdt at sige det som det
er, og jeg kvier mig ved at gore det af hensyn til Gorgias. Han
skulle jo nedig tro, at jeg ger nar af hans virksomhed. Jeg ved
faktisk ikke, om retorik, sddan som Gorgias praktiserer den,
er det, jeg forestiller mig. Det blev nemlig ikke helt klart under
vores samtale lige for, hvad han selv mener. Men det, jeg forstar
ved retorik, er en del af en helhed, som slet ikke er noget smukt.

GORGIAS: Afhvad, Sokrates? Sig det bare! Du skal ikke tage hen-
syn til mig.

SOKRATES: Efter min mening, kaere Gorgias, er det en aktivitet,
som ikke kan kaldes et fag, men som kraever flair, en god por-
tion mod og en sikker sans for at omgés mennesker, kort sagt
det som jeg under ét vil kalde behagesyge. Denne aktivitet har,
sa vidt jeg kan se, mange forskellige former, som for eksempel
madlavningen. Den regnes almindeligvis for et fag, men efter
min opfattelse er den snarere en erfaring og en rutine. Retorik
regner jeg som en form for det samme, og ligeledes skonheds-
pleje og sofistik, alts4 i alt fire forskellige underafdelinger med
hver sin genstand.

Hvis Polos nu vil stille spergsmaél, ma han gerne det. Endnu
har han ikke fiet at vide, hvilken del af behagesygen jeg hen-
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