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Om samfundsfag i gymnasiet

Samfundsfag som undervisningsfag forbereder dig til et liv som samfundsborger,
men er 0gsa en smagsprove pa de samfundsvidenskabelige universitetsuddannelser.
Derfor beskeftiger vi os ogsé med nogle af de samme problemstillinger, og vi
benytter begreber, modeller og teorier fra de forskellige samfundsvidenskabelige

discipliner.

. Begreber, modeller og teorier
Figur 1.1. Fravidensiabsfae til
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Et kendetegn ved bidde samfundsfag og andre
fag er, at vi benytter os af fagbegreber. Et
“begreb” er ikke bare et ord, men en generel
1dé om noget, som vi kan se konkrete
eksempler pé ude i virkeligheden. Der er for
eksempel forskel pa at tale om en konkret
skov og begrebet “skov”. Begrebet skov
fortzeller noget generelt om det, vi kan se
eksempler p& mange steder, nemlig et
landomréade af en vis sterrelse bevokset med
traeer af en vis hgjde. Man kan ogsé sige, at vi
med begreber kan se monstre i det, vi kan
observere i samfundet. Det kan for eksempel
Samhundsfag vare menstre 1, hvordan bern pévirkes af
deres foreldre, hvordan valgere stemmer ved
valg eller hvordan velstand skabes og fordeles
i et samfund.

Begreber kan bruges til at beskrive observerede menstre. Det kan ogsa veere, at vi er i
stand til at komme med forklaringer pa de observerede menstre. En systematisk
forklaring pé noget af det, vi kan observere i virkeligheden, kaldes for en teori, og
inden for alle de samfundsfaglige discipliner findes der forskellige teorier. Teorier er
mere omfattende end begreber, og ofte rummer en teori en reekke forskellige
begreber. Teorier kan vare store og forklare meget (for eksempel: Hvordan fungerer
politiske systemer?), eller de kan vare smé og forklare et lille udsnit af virkeligheden
(for eksempel: Hvorfor stemmer kvinder mere venstreorienteret end mand?).

Modeller er forenklede fremstillinger af virkeligheden, som tydeligger nogle
bestemte sammenhznge med henblik pé at beskrive eller forklare noget vasentligt.



Det kan for eksempel veere illustrationer af &rsagssammenhange eller
begivenhedsforleb, som man illustrerer grafisk med kasser og pile. Figur 1.3 viser en

simpel samfundsfaglig model.

Q =

(...)

Samfundsfag er dog ikke kun et teoretisk fag. Vi forholder os ogsa til virkeligheden i
form af de data som vi indsamler i samfundsfaglige underspgelser. Data kaldes ogsa
empiri (greesk: erfaring), og samfundsfag er derfor bade et teoretisk og et empirisk
fag. Det afgerende i en samfundsfaglig undersogelse er, at begge dele er tilstede, sa vi
kan se og forklare generelle menstre, men pé grundlag af viden om virkeligheden og
ikke rene spekulationer.

Figur1.3. 50500

Afskrift fra Metodebogen (Allerup Petersen et al.), 1. udg., 2018. Forlaget Columbus



Dette kapitel handler om hovedomradet politik. Politik er en disciplin, hvor

der kigges pd sporgsmal som, veerdier det betragtes som de vigtigste, eller -1

et bredere perspektiv — hvordan man onsker at indrette samfundet. Herunder
hvordan de gkonomiske goder i samfundet skal fordeles, hvilke sektorer der skal
lgse velferdsopgaverne og meget mere. Kapitlet giver en indsigt i de politiske
ideologier sdsom liberalisme, konservatisme, socialisme og socialliberalisme.
Kapitlet behandler ogsd de politiske partier samt deres rolle i beslutningsprocessen
omkring fastsettelse og fordeling af samfundsmessige goder.

Du har sikkert hgrt vendingen "der er
get politik i det” om en given sag. Men
hvad er politik egentlig for en stgrrelse?
Selve begrebet 'politik’ stammer fra "po-
lis”, der var den greeske betegnelse for
en bystat i det antikke Graekenland.
Disse "polis” var byer, hvor der inden
for greenserne var nogle szregne regler.
Det vil sige, at det, der var tilladt 1 én
polis, ikke npdvendigvis var tilladt i en
anden polis. Og det, der var ulovligt i
én polis, var ikke nodvendigvis ulovligt
i en anden. Man kan sige, at hver bystat
satte nogle rammer for, hvilke normer
og holdninger der blev set som vigtige,
og hvad der skulle prioriteres i den en-
kelte polis. Politik i dag handler ikke
om bystater. Men det handler stadig om
normer og holdninger til bla., hvad der
skal prioriteres i samfundet. [ dag hand-
ler politik i hej grad om, hvordan de
okonomiske goder i samfundet skal
fordeles og hvilke sektorer der skal lose
vellzrdsopgaverne, men politik handler
ogs en lang reekke andre emner.
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Nir vi arbejder med politik, s& spil-
ler holdninger som naevnt en central
rolle. Disse holdninger i politik kan op-
deles i to kategorier — holdninger til
veerdipolitik og fordelingspolitik (se af-
snit 5.5). Veerdipolitik er, som begrebet
antyder, politik, der drejer sig om, hvil-
ke veerdier der ses som de mest centrale.
Som vi skal se pa senere, har de politi-
ske partier forskellige tilgange til vaerdi-
politik. Eksempler p4, hvor de politiske
partier har en forskellig veerdipolitik,
kunne vere i forhold til emner som ind-
vandring, kriminalitet og klimaet.

Kaster vi blikket pa den del af poli-
tik, der drejer sig om, hvordan samfun-
dets pkonomiske goder skal fordeles, sa
anvendes begrebet fordelingspolitik.
Det er politik, der gér ud pé4, i hvilket
omfang staten eller markedet skal std
for en fordeling af goderne i samfundet.
Der er forskel p4, hvordan de politiske
partier gnsker de gkonomiske goder
skal fordeles, alt afhaengig af hvilken
ideologi partiet er inspireret af.



For vi ser pa de politiske partier, skal vi
se pa;hvorfra de henter deres inspirati-
on, nir de fremsaetterlol\zfo_rglag i Folke-
tinget samt kommer med vaem?‘/ogfor—
delingspolitiske synspunkter. Vi starter

med at kigge pd de tre klassiske ideologi--

er: liberalisme, konservatisme og socia-
lisme. “Dernzst ser vi p4 en lidt nyere

lldeologl socialliberalisme, der har hentet
1nsp1ratlon hos de Klassiske ideologier.

Ideologier er i bund og grund en be-

tegnelse for forskellige tankeszt om,

- hvordan samfundet ser ud, og hvordan
-det ber udvikle sig. I politik kan ideolo-
gier anvendes som redskaber til at tolke
udviklingen i samfundet. De kan ogsa
anvendes som analyseveerktgjer, nir du
skal unders@ge, hvorfor politikerne si-
ger, som de gor. Politikernes ideologi-
ske stasted pavirker ofte deres méde at
forsta verden p4 og deres opfattelse af,
hvad de ser som henholdsvis den rigtige
og den forkerte udvikling i samfundet.

Nér vi i nedenstdende gennemgar de

klassiske ideologier, skal du blandt an-

" det legge meerke til, at de har forskel-
ligt syn pa eksempelvis markedets og

statens rolle, men ogsd at menneskesy-

net varierer.

e Hyordan vil du ud fra ovenstdende
definere en ideologi? "En ideologi er ..."

De klassiske ideologier

Den forste af de tre klassiske ideologier,
vi behandler i dette kapitel, er liberalis-
men. Begrebet liberalisme’ stammer fra
det launske ord "liber”, der betyder
"fri”. Og netop frihed er helt centralt i
liberalismen. Det skyldes, at ideologien
som idé opstod i 1700-tallet, hvor ene-
veelden var den almindeligste styreform
i Europa. Kongen og adelen sad p
magten, og den gvrige befolkning havde
begrensede rettigheder, men til gen-
geld adskillige pligter og var i alle hen-
seender underlagt kongen og adelen.
Det var blandt andet denne fordeling af
pligter og rettigheder, som visse af dati-
dens teenkere var imod.

Liberalismen blev i sin klassiske
form formuleret af teenkere som John
Locke (1632-1704) og gkonomen
Adam Smith (1723-90). Deres tanker
var reaktioner pa det samfund, de s4,
samt formuleringer af gnsker om, at
samfundet bley indrettet pa en anden
made.

Som nzvnt er frihed et centralt be-
greb i liberalismen. Udgangspunktet er,
at alle er fpdt frie og lige. Individet ses
MOmuﬁigt), og
derfor er det for en klassisk liberalist
helt centralt, at staten ikke begreenser
individets mulighed for at udfolde sig
politisk og skonomisk. Statens rolle er
ifglge denne ideologi den at skulle
handheave frihedsrettighederne, der sik- .
rer individets muligheder for at udfolde



sig. Nér der kastes et blik pa frihedsret-

tighederne, skal man v&re opmarksom

p4, at den klassiske liberalisme er for-
muleret i en periode, hvor disse rettig-
heder ikke var en selvfglge.! Det kunne
veere med livet som indsats, hvis man
ytrede sig om et emne, der gik magtha-
verne imod. At de klassiske liberalister
fokuserede s& meget pa frihedsrettighe-
derne, er ikke s& underligt. Disse rettig-
heder er med til at sikre, at individet
har frihed til at udfolde sig og udnytte
sit potentiale. Statens rolle skal ifplge de
Kklassiske liberalister veere begranset:
Sta;_gn‘_.skal sikre, at borgernes ret til liv,

men ellers blande sig s4 lidt som muligt

i samfundslivet. Ifglge en klassisk Tibe-
ralist skal staten blot best4 af politi,

mjlitzer-og domstole. Dvs. staten skal
st4 for lov og orden i samfundet. Denne

form for stat kaldes en minimalstat eller

en natvagterstat.?

Menneskesynet inden for liberalis-
men er, at individet er et rationelt og
bevidst veesen, der kan tage vare pd sig
selv og derfor skal have frihed til at fol-
ge egne interesser. Mennesket skal der-
for bl.a. have ret til at tenke og skrive,
hvad det vil. Dette er frihedsrettighe-
derne med til at sikre. Men den enkeltes
udfoldelse ber dog vzre begraenset af
én ting. For ifslge de klassiske liberali-

1 Frihedsrettighederne kaldes ogsa for "borgerlige
rettigheder”. Disse rettigheder omfatter ytrings-
friheden, forsamlingsfriheden, foreningsfriheden,
trosfrineden og den private ejendomsret.

2 En 'natvaegter’ var en person, der i gamle dage
gik pa gader og streder om natten for at holde

ro og orden. S& en natvagterstat er en stat, hvor
staten kun sgrger for det mest grundleggende: lov

og orden.
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ster er det enkelte individ fri til at gore,
hvad det vil, s lenge det ikke krzenker
andres frihed!

Nér individet, ifolge de Kklassiske li-
beralister, er rationelt og forfelger dets
egne interesser og streber efter et godt
liv, vil det ogsa gavne faellesskabet. Det
er saledes ikke kun det enkelte individ,
der far et bedre liv ved, at det har frihed
til at forfolge egen lykke. Det er ogsd
samfundet, der far gavn af at "enhver er
sin egen lykkes smed”.

Frihed er for de klassiske liberalister
ikke kun centralt for det enkelte indi-
vid. Det geelder ogsa for markedet. For
de klassiske liberalister er den fri mar-
Lkedsgkonomi central. Staten skal ikke
blande sig i, hvad der skal produceres,
hvilke mangder der skal produceres,
sarnt hvilken kvalitet der skal produce-
res i. Det skal markedet nok selv klare.
De klassiske liberalister vil ikke have
statslig indblanding som losning pa
gkonomiske problemer. @konomen
Adam Smith mente, at den gkonomiske
vaekst i landene blev heemmet af, at
staterne beskyttede deres egne handels-
interesser. Ifplge Adam Smith skulle der
herske frihandel og fri konkurrence, da
det ville skabe fzlles vaekst. Derudover
mente han, at den fri konkurrence vill»
oge den enkeltes motivation til at yde
mere. Det kan lidt sidestilles med en

fodboldkamp. Hvis du er pa et fodbold-
hold, der hver weekend vinder 20-0
over modstanderen, bliver dine egne og
holdets fodboldevner ikke voldsomt
forbedret fra kamp til kamp. Men hvis
du hver gang i stedet skal keempe for at
hive en sejr hjem, vil dine egne og hol-




Klassisk liberalisme
iberalisme
‘entralt begreb Frihed

Samfundsopfattelse samfundet oprettet af praktiske grunde.

Menneskesyn individet er rationelt/fornu

og gkonomisk.

Statens rolle

skal besta af politi, milite

frigt og vil folge egne interesser politisk

53 lidt stat som muligt. Staten skal sikre frihedsrettighederne. Staten
r og domstole (minimalstat/natvagterstat).

Markedets rolle Det frie marked er vigtigt. Staten skal overlade produktion til de frie
markedskrafter.
Huskesatning *Enhver er sin egen lykkes smed’.

dets fodboldevner udvikles, da 1 ellers
vil tabe kampen. O8 det gzlder 0gsd de
gvrige hold, sa ved at dit hold bliver
bedre, bliver alle bedre.

Overfort til gkonomiske forhold vil
det frie marked ifglge Adam Smith have
den betydning, at Jkonkurrencen presser
virksomhederne til at blive mere 0g
mere konkurrencedygtige, fordi ratio-
nelle individer (forbrugerne) vil kobe
deres vorer hos de virksomheder, der er
mest effektive 08 produktive.

Adam Smith arbej dede endvidere
med en tanke om, at enl usynlig hand’
ville sikre, at markedet regulerede sig
sely. 54 hvis staten ikke blander sig, vil
der, ifolge Klassiske liberalister, opsta et
marked, hvor der er ligevaegt. Ved mar-
kedsligeveg! forstas der en situation,
hvor der er ligevaegt mellem forbruger-
nes eftersporgsel efter varer og virksom-
hedernes udbud af varer. S& nér de rati-
onelle forbrugere forfolger deres egne
interesser (08 hermed eftersporger DOg”

\

le bestemte yarer), vil markedet auto-
matisk tilpasse sig denne eftersporgsel
og @ndre produktionen. En Klassisk li-
beralist er derfor imod, at statent blan-
der sig, dels fordi den ikke kan vide,
hvad forbrugerne eftersporger, dels for-
di tilpasningen af produktionen kan
yeere langsom. 1 den frie markedsoko-
nomi har virksomhederne et incitament
(tilskyndelse) ti] at omlegge produktio-
nen s& hurtigt som muligt for at imede-
komme eftersporgslen. Hvis de ikke til-
passer produktionen efter
eftersporgslen, vil de jo ikke kunne s&l-
ge deres produker.

Det, du har lzest ovenfor, er liberalis-
men i klassisk form. Som vi skal se P2
senere, er tankerne sidenhen blev 2n-
dret pé flere punkter. 1 dag er der kun
f4 liberalister, der kun gnsker enl stat,
der tager Sig af politi, militeer og dom-
stole. Skemaet ovenfor opremser det
centrale i den Klassiske liberalisme.



De klassiske ideologier

" Den naste af de tre klassiske ideologier,
vi behandler i dette kapitel, er konser-
vatismen. Begrebet 'konservatisme’
knytter sig til det latinske ord "conser-
vare”, der betyder ‘bevare’. Og netop
“bevare’ er centralt i konservatisme.
Konservatismen opstod ligesom libera-
lismen i 1700-tallet. Men konservatisme

“skal ikke ses som tanker, der var rettet
mod magthaverne. I stedet opstod kon-
servatismen som en reaktion p# libera-
lismen. S4 nér konservative pnskede at
'bevare’, sa var det et gnske om at beva-
re samfundet, som det var. For hvis
samfundet zndres gennemgribende,
forsvinder traditioner og de fzlles veer-
dier ogsa. Ifplge konservatismen er tra-
ditioner og felles veerdier med til at
holde samfundet sammen. Smider man
dem veek, vil samfundet g& i oplesning.
Konservatismen leegger i forlengelse af
ovenstiende derfor bl.a. veegt pa famili-
en, kongehuset, kirken og kulturen som
bzrende institutioner for samfundet.

Konservatismen blev i sin klassiske
form formuleret af den irske politiker
Edriund Burke (1729-1797). Burke sd
lige 55m John Locke og Adam Smith p&
datidens samfund, og avad der kende-
tegnede det. Hans tanker kan ses som
en reaktion p& de samfundsforandrin-
ger, der tog form i Frankrig gennem
den franske revolution i 1789. Her rej-
ste borgerne sig mod kongen og gen-
nemfgrte en revolution, der kostede
kongen og mange andre mennesker
livet. Ifplge Burke er mennesket irratio-
nelt/ufornuftigt - Derfor har mennesket
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Statens rolle i konservatisme e

brug for regler. Dette er modsat den
Klassiske liberalisme, der ansa regler for
at vzere hemmende for individets ud-
vikling.

Nar mennesket er svagt og-ufornuf-
tigt, bor det, ifolge konservatisme, un-
derordne sig autoriteter. Ifglge konser-
bor mennesket underlzegges .

vatis
institutioner sasom regering, domstole
Egjﬂﬁ pret @S/maenen.
ere.

Den skal sikre rne tryghed, hvor-
for politi og militzer skal vere sterkt.
S;aten skal sikre de grundleggen
Tevevilkar, tage hand om de svageste,
men ogsé disciplinere borgere, der er

W
@m&p&f@g vis det er i feelles-

skabets interesse, m4 staten gerne lave

regl kningen og virksomhe-

derne. S& modsat de klassiske liberali-

ster mener de konservative, at staten
skal spille en aktiv rolle i samfundslivet.
Staten skal dog ikke blande sig i opga-
ver, der er enten familiens, kirkens eller
domstolenes.

Som du kan se ovenfor, spiller auto-
riteter en central rolle i konservatisme.
Autoriteterne kan vere andet end sta-
tens institutioner. I familien vil famili-
ens overhoved, oftest faderen, vere
autoriteten, som de andre skal indordne

sig efter. Autoriteten kan ogsa vare

preaesten i kirken, kongen eller Gud. Ka-
ster vi atter et blik pa familien, er den
den bzrende samfundsinstitution. Fa-
milien har et overhoved og en rollefor-
deling Alle har en plads. Familien har
traditioner og erfaringer, der er blevet
opsamlet fra generation til generation.




r 5.2 Konservatisme

Tradition

Centralt begreb
Samfundsopfattelse
Menneskesyn

Statens rolle

Markedets rolle Frit marked

Huskesaetning

Man kan sige, at man er fodt til en
plads i familien — der er et klart hierar-
ki. P4 samme mide mente de klassiske
konservative, at man var fgdt til en
plads i samfundet. Det var ikke menin-
gen, at man skulle forfolge egen lykke.
Gjorde man det, ville det jo zndre p&
rollefordelingen, og det ville forandre
samfundet og ikke bevare det. Og hvis
der var noget, de klassiske konservative
ikke bred sig om, var det netop foran-
dringer. Autoriteten, hvad enten det er
faderen eller kongen, har dog et ansvar
over for de andre. Autoriteten skulle be-
sidde moral og =:mtidig have pligt til at
beskytte sine undersatter/medlemmer.
Samfundets institutioner berer, ligesom
familien, en masse traditioner, erfaring
og viden videre. De konservative vil
gerne bevare disse institutioner, da den-
ne viden og disse erfaringer ellers ville
blive kastet vaek. '

Det enkelte menneske er en del af
fzllesskabet. Det er en del af en helhed
og dermed samfundet. Som du si med
eksemplet med familien, har alle en rol-
le at udfylde. Man fodes til en plads i
familien og til en plads i samfundet. Der

Organismeopfattelse — samfundet er en organisme.
Mennesket er ufornuftigt og har brug for regler. Hierarki.

Skal tage hiand om de svageste. Skal regulere adfeerd.

*Evolution frem for revolution’.

kan tales om en ‘organismeopfattelse’.
Med dette begreb forstés, at samfundet
er som en organisme, hvis enkeltdele
har en funktion. Derfor vil der opsta
problemer, hvis en del af organismen
endres eller fiernes. Det samme geelder
folks plads i samfundet — hvert job har
sin funktion i samfundet ligesom orga-
ner i en krop. Hvis man eksempelvis
adskiller hovedet fra kroppen, kan
kroppen ikke fungere. P4 samme méde
ville en klassisk konservativ sige, hvis
man fjernede adelen eller kongen — si
ville samfundet ikke kunne fungere.
Ligesom liberalister gnsker konser-
vative respekt for den private ejendoms-
ret og i forlengelse heraf gnsker mere
moderne konservative en fri markeds-
gkonomi. Der skal siledes herske fri
konkurrence pa markedet. Ligeledes gar
moderne konservative — selv om de
fortsat stetter monarkiet — ind for de-
mokrati og afskaffelse af medfadte pri-

vilegier.



» Sammenfat de grundleeggende for-
skelle p& liberalisme og konservatisme.
« Lav tre setninger, der kan karakte-
riseres som klassisk konservative, fx
"Som konservativ er jeg imod foran-

dringer, fordi ..”

De klassiske ideologier

n sidste af de tre k13551ske 1deolog1f*
men. Vl sd tldhgere at hberahsmen blev
formuleret i slutningen af 1700-tallet.

* - Tankerne om frihed fik adskillige kon-
sekvenser. I jagten pé profit skod mange
fabrikker op i den fgrste halvdel af
1800-tallet og efterspurgte efterfolgende
arbejdskraft. Dengang boede storstede-
len af befolkningen pé landet, men da
eftersporgslen efter arbejdskraft steg, og
levevilkarene p4 landet ikke var gode,
var der mange, der besluttede at flytte
til byen i sogen efter arbejde og bedre
levevilkar. Denne proces kaldes urbani-
sering. Det var ikke, fordi levevilkirene
var vaesentlig ©zdre i byerne. Boligfor-
holdene var 1inge — der boede mange
p4 relativt f4 kvadratmeter. Lennen var
heller ikke god, og arbejdet pa fabrik-
kerne var hardt og til tider direkre far-
ligt. Der var i starten af 1800-tallet ikke
en konsekvent lovgivning, der beskytte-
de arbejderne mod lange arbejdsdage,
nedslidende arbejde, farlige stoffer og
lignende. Disse dérlige forhold medfer-
te, at der opstod gnsker om at forbedre
lon- og arbejdsforhold for arbejderne.

&8 POL

Fn af de personer, der fremigrte tan-
ker angende forbedring af arbej dernes
vilkér, var Karl Marx. Hans tanker er at
finde i den klassiske ideologi, der kal-
des socialismen. Marx regnes for at
yveere socialismens fader’, og det ses i
hans skrifter, at han bade var gkonom,
historiker og filosof. Marx delte befolk-
ningen op i to grupper: dem, der ejer
fabrikkerne (kapitalister), og dem, der
arbejder pa fabrikkerne (arbejderne).

Det-centrale begreb i socialismen er
lighed. I socialismen kan mennesket

' (arbejderne)” ikke veere frie, si leenge ar-

bejdsgiverne udbytter arbejdskraften og
tjener mange flére penge end arbejder-
ne. Dette vil skabe ullghed i samfundet,
og s& lenge der er gkonomisk ulighed i
samfundet, vil der ikke vere frihed for
mennesket. En mulig lesning pa dette
ville vaere, hvis arbejderne ejede fabrik-
kerne, bankerne m.m.

@konomisk lighed - frihed

Statens rolle vil derfor blive stor, hvis
der er fzlles eje af fabrikker, banker
m.m. Her adskiller socialismen sig fra
liberalismen, som gnsker en s lille stat
som muligt. Ved at staten ejer det hele,
vil det ifplge socialismen vzere muligt at
skabe en storre grad af lighed. Nar ka-
pitalisterne er dem, der ejer fabrikker-
ne, er arbejderne nedsaget til at szlge
deres arbejdskraft — ofte til en darlig
lgn, idet kapitalisterne blot kan udskifte
en arbejder, der er utilfreds med lgn-
nen. Ved at staten ejer fabrikkerne, ville
situationen veere en helt anden.




;.= Socialisme
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Centralt begreb Lighed

Samfundsopfattelse  Samfundet er praeget af en grundleeggende konflikt mellem arbejds-
givere og arbejdstagere.

Menneskesyn Mennesket er socialt og grundleeggende fornuftigt. Mennesker har
brug for hinanden og hjelper hinanden, men kapitalismen gdelaegger

forholdet mellem mennesker.

Statens rolle Staten skal i en overgangsperiode spille en stor rolle. Staten skal eje
fabrikker m.m. P3 lengere sigt vil samfundets medlemmer vaere i

stand til at tage vare pa sig selv.

Markedets rolle Markedet skal spille en lille rolle.

Huskesatning *Lighed skaber frihed’.

Stor stat - stgrre grad af lighed
Menneskesynet i socialismen er, at men-
nesket er grundleeggende fornuftigt, so-
cialt og solidarisk af natur. Vi omgas an-
dre, hjzlper hinanden og har derfor
brug for hinanden. Men den kapitalisti-
ske produktionsform nedbryder de soli-
dariske b&nd mellem mennesker og
fremmedgpr mennesket over for sig
selv, fordi konkurrence og profitbegzer
bliver de drivende krefter i samfundet.
Ifglge Karl Marx ville der komme
en revolution, fordi arbejderr = ikke vil-
le blive ved med at finde sig i dérlige
arbejdsforhold, dérlig len og f4 rettig-
heder. Efter afskaffelsen af det kapitali-
stiske system skal en steerk stat sikre
produktionen og en retferdig fordeling
af goderne. Men pé leengere sigt vil sta-
ten "visne bort”, idet samfundets med-
lemmer vil blive i stand til at tage vare

pa sig selv.

» Hvad er det centrale begreb i sacialis-
men, og hvilken rolle skal staten spille?
e Sammenfat de ce..trale forskelle pd
liberalisme, konservatisme og socia-
lisme.

Ovenstiende repraesenterer, hvad
man kan kalde den klassiske socialisme
med udgangspunke i Karl Marx’ tanker.
Forskellige retninger inden for socialis-
men bygger videre p& nogle af disse tan-
ker, bl.a. den demokratiske socialisme,
som fx i Danmark reprasenteres af So-
cialistisk Folkeparti og Socialdemokra-
terne. Begge partier har opgivet tanker-
ne om revolution. De mener derimod,
at et mere ligeligt og solidarisk fzlles-
skab, der tager vare p4 samfundets sva-
geste, skal skabes ad demokratisk vej.
Bevarelsen og udbygning af velferds-
samfundet har traditionelt vaeret midlet
til at n4 malet om en mere ligelig forde-
ling af samfundets goder.

i
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Centralt begreb Frihed

Samfundsopfattelse ~ Samfundet oprettet af
praktiske grunde som
rammen om konkur-
rence mellem frie indi-
vider.

Menneskesyn Alle er fadt frie og
lige. Individet er ratio-
nelt og vil falge egne
interesser politisk og
gkonomisk. Individet
kan prioritere egne
gnsker og behov.

Statens rolle S& lidt stat som mu-
ligt. Staten skal bestd
af politi, militeer og
domstole (minimal-
stat/natvaegterstat).

Markedets rolle Det frie marked er vig-

tigt. Staten skal over-
lade produktion til de
frie markedskraefter.
Fri konkurrence vil
skabe velstand i sam-
fundet.

Huskesatning ’Enhver er sin egen
lykkes smed’.

5.3 Nyere ideologier

1aner lidt' fra badé liberalismen og so-

- =4 Oversigt over de klassiske ideologier

Tradition

Organismeopfattel- Samfundet er praeget af

se — samfundet er en grundlaeggende kon-

en organisme. flikt mellem arbejdsgive-
re og arbejdstagere.

Mennesket er ufor- Mennesket er socialt.

nuftigt og har brug Mennesker har brug for

for regler — og ma hinanden og hjalper

indordne sig under hinanden. Det kapitali-

autoriteten. stiske samfund gdeleg-
ger furholdet mellem
mennesker.

Skal tage hdnd om Staten skal spille en
de svageste. Skal  stor rolle. Staten skal
regulere adferd beskytte de svage mod

gennem samfun- de staerke og omfordele

dets barende in-  de samfundsmaessige

stitutioner. veardier.

Frit marked. Markedet skal spille en
mindre rolle.

*Evolution frem for ’Lighed skaber frihed’.
revolution'.

kedsgkonomi,
tidig, at ikke

3 | Danmark praeger socialliberalismen isar partiet
Radikale Venstre,
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komster. Som vi kan se, er der en tendens
til 4t danskerne b uger ﬂere/pﬁlge pa fri-
tid, kultur, re: aurant/erx(fhoteller end pa
fodevar 4&5& tyder det p4, at danskerne
generelt har afulighed for attilfredsstille
deres veekstbehov. Omvendt siger tabellen
ikkesat danskern e
at'tilfredsstille’deres behov, eller at alle
danskere bruger dere H(komst pa for-
brug.Der er veseritlige forskelle pa, hvad
de” forskeﬁi/ge/ usstande har til at tilfreds-

stille familiens behov, og byoﬁor en an-
del }Z;komsten dergiér til at tilfredsstil-

lefor eksempe mgngelbehov. De rigeste

danskere hat langt bedre ligheder for

deres pen e/p’iéu:verste lagi.
b ovspyrim/idafgberimod lyarnﬂier—
ne med delaveste indkomster selvsagt

ringeré/mulighedyorﬁ deltage i for-
brugsfesten og mi bruge en stgrre delaf
deres indkomst pd at tilfredsst{iﬂ/en%n/;el-
behov som for eksempel mad og bolig.

8.2 Danskernes forskellige
veje til behovsopfyldelse

Der er et utal af forskellige mader, hvorpé
mennesker verden over far opfyldt deres
behov. Der er imidlertid veesentlige for-
skelle pa, hvordan ressourcer tilegnes, og
behov opfyldes. Man kan sige, at dansker-
ne gér forskellige ‘steder’ hen, nér de skal
have opfyldt deres behov. Helt overordnet
skelner vi mellem tre forskellige steder’
eller arenaer for behovsopfyldelse. Det er
markedet, det civile samfund og staten.

Markedet
Begrebet marked bruger vi om det sted,
hvor kgbere og selgere modes og udveks-

Figur 8.3 Velfeerdstrekanten.
Tre arenaer for behovsopfyldelse

stat

marked civilsamfund

ler varer og tjenester. Hvis du for eksem-
pel kober en pakke tyggegummi i Netto,
en mobiltelefon pa eBay eller en togbillet
pé DSB’s app, sé foregar det pd et marked,
fordi der er en eller anden form for ud-
veksling af vaerdier mellem en kober og en
salger. Vi mennesker tilfredsstiller mange
af vores behov via markedet. De fysiske
behov for fode opfyldes ved, at vi gar i bu-
tikker og keber ind. Desuden opfylder vi
en vasentlig del af behovet for sikkerhed
gennem kob og salg af huse pé ejen-
domsmarkedet. For at handlen kan foregd
let og ubesveeret mellem keber og salger,
sd benyttes penge som det dominerende
betalingsmiddel pd markedet.

Penge er egentlig ikke noget veerd i sig
selv; de er kun veerdifulde, fordi de kan
byttes til materielle goder eller tjenester.
Vi anvender penge som betalingsmiddel,
fordi det for eksempel gor det lettere at
bytte en vare til en anden vare, at sam-
menligne veardien af forskellige varer
samt spare vardier op. Penge er derfor et
vigtigt middel, der gor, at kommunikatio-
nen eller relationen mellem keber og szl-
ger kan forega effektivt og ubesveret.
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Figur 8.4 Udbud, eftersporgsel og pris —

Udbuddet er storre

end efterspargslen
Supermarkedet har indkabt
for mange pakker leverpo-
stej, hvor datomaerkningen
"bedst for” narmer sig.

Eftersporgslen er storre
end udbuddet

Mange forbrugere vil gerne
have fat i en bestemt vase,
som har faet omtale i medi-
erne, 0g vaserne rives veek i
isenkreemmerbutikkerne.

Udbuddet og eftersporgslen
balancerer

En sportsbutik har 100 par
nye lebesko pé lager. De er
en del af forarskollektionen,
og forbrugerne viser interes-
se for skoen. Der szlges

ca. 1 par sko om dagen.

Penge gor det for eksempel temmelig let
at finde en pris for et produkt.

Men hvorfor koster en vare egentlig det,
den koster — hvorfor koster en kop kaffe
for eksempel 10 kroner i kantinen, mens
den koster 30 kroner pa cafeen inde i

byen? Det er sikkert samme kaffebgnne og .

den samme slags kaffemaskine, som bru-
ges de to steder. P4 markedet er der en helt
afgorende mekanisme, som bestemmer
prisen pa en vare, i dette tilfeelde forskellen
i pris pa en kop kaffe to forskellige steder i
samme by. Det kalder vi markedsmeka-
nismen, og den handler om de forhold,
som er bestemmende for prisdannelsen.
De forhold, vi iser kigger pa, er udbud
og eftersporgsel. Med udbud forstas den

«oy® ADITFI R

eksempler pa markedsmekanismen

mengde af varer, som sendes ud pé mar-
Kedet. Desto storre udbuddet er af en be-

stemt vare, desto lavere er prisen som ré-
gel. Virksomheder i Danmark og resten af
verden “vzlter” normalt ikke bare pro-
dukter ud pa markedet uden at have en
idé om, hvor meget der bliver solgt.

De overvejer, hvad forbrugerne mon
har lyst til at betale for en bestemt vare.
Man kan siledes sige, at prisdannelsen pa
ot marked ikke foregar helt tilfeeldigt, men
{ et omfattende samspil mellem pa den
ene side, hvad forbrugerne er villige til at
betale for en vare (eftersporgsel), 08 pa
den anden side, hvad virksomhederne er
villige til at salge varen for (udbud).




Tekstboks 8.1
Marked, varer, tjenester og okonomisk magt

Som vi kan se i figur 8.4, er der mange
ting, som spiller ind pé prisdannelsen.
Det kan veere modetrends, kvalitet, kon-
kurrence, status, reklamer og lignende.

Hvis vi igen tager eksemplet med for-
skel i pris pa kaffe, sa kan det godt undre,
at nogle gymnasieelever vil cykle hele ve-
jen hen til cafeen for at betale 30 kroner
for den selv samme kaffe, som de kunne
have faet i gymnasiets kantine for 10 kro-
ner. At cafeen inde i byen kan “slippe af
sted” med at selge en kop kaffe til den
pris, skyldes, at der er nogle kunder, som
vil betale den heje pris. Hvis cafeen skulle
szette prisen pa kaffe ned, vil det forst ske,
nér der ikke leengere er kunder, som vil
kobe kaffe til 30 kroner koppen. Det, gym-
nasieeleverne betaler for kaffen p4 cafeen,
kan forklares med, at de far noget ekstra,
nar de kober deres kaffe pd cafeen. Dette
ekstra, man far, er méske stemningen, op-
levelsen og de gode stole - noget, som
kantinen p& gymnasiet ikke kan tilbyde.

Udbud og eftersporgsel er derfor ikke
alene reguleret af prisen. Hvad vennerne
gor, hvad du opfatter som god kvalitet, og
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hvordan far du opmeerksomhed og aner-
kendelse, er eksempler pa noget, der kan
have stor indflydelse p4, hvorfor forbru-
gerne har lyst til at eftersporge bestemte
varer pa markedet til bestemte priser.

Det civile samfund

Nogle gange loses problemer og tilfreds-
stilles behov andre steder end pa marke-
det. Hvis man for eksempel skal flytte
hjemmefra, sa kan det veere, at venner og
familie giver en hind med flyttekasserne.
Huvis forzldrene skal have en romantisk
middag, sa traeder bedsteforaldrene ofte
til og passer bornene. Og hvis familien
skal pa ferie i vinterferien, er det ofte na-
boen, der vander blomsterne. Disse behov
kunne loses pa markedet, hvor flyttefir-
maer, professionelle babysittere og gartne-
re mod betaling ville udfere disse opgaver.
Alligevel organiserer danskerne ofte for
eksempel blomstervanding, bernepasning
og flytninger via den samfundsarena, som
vi kalder for det civile samfund - i stedet
for via markedet.




Det civile samfund er de sociale net-
veerk og fellesskaber, der opstar, nar men-
nesker forsoger at tilfredsstille hinandens
behov af for eksempel personlige, folelses-
massige, solidariske eller moralske grun-
de, uden at modtage egentlig betaling. Fa-
milien, venner/naboer, lokale fellesskaber
og frivillige foreninger er de aktorer, der
udger det civile samfund. Hvor regler, sy-
stematik, konkurrence og fornuft praeger
markedet og staten, er reglerne i det civile
samfund grundlagt pa mere uformelle
normer og forventninger. Det betyder
ogs4, at der simpelthen er bestemte behov,
der nesten kun kan tilfredsstilles via det
civile samfund.

For eksempel kan behovet for tillidsful-
de venskaber, folelsesmeassig forstéelse,
omsorg, keerlighed og trost bedst tilfreds-
stilles i de nere sociale relationer sasom
keeresteforhold, egteskab, venner og fa-
milien. Det civile samfund er ikke forplig-
tet til at lose sociale eller okonomiske op-
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gaver i det danske samfund, men i en lang
raeklee tilfeelde sker det alligevel. Kirkens
Korsher, Red Barnets lektiehjelp eller be-
sogsvenner er alle private frivillige sociale
foreninger eller personer, der onsker at bi-
drage til at gore hverdagen bedre for de
svagest stillede i samfundet.

Forholdet mellem disse frivillige for-
eninger og personer 0g for eksempel
gruppen af socialt udsatte baserer sig ikke
pa fornuft og penge, men pé social om-
sorg for andre mennesker. Dvs. pa solida-
ritet mellem mennesker i samfundet. Det
civile samfund udfylder saledes en meget
vigtig social rolle i samfundet og serligt i
de forhold, hvor markedet og staten ikke
er i stand til at lose problemer. Uden det
civile samfunds forskellige frivillige
aktorer som Foreningen Hus Forbi, Stop
Spild af Mad og Kirkens Korsher ville
gruppen af socialt udsatte have endnu
vanskeligere ved at f& opfyldt nogle af
deres mangelbehov.
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indkomster mere end de laveste

Staten

I Danmark er staten med til at sikre eller
opfylde en bred vifte af borgernes behov, I
Danmark iveerksztter staten en lang reek-
ke initiativer for at pavirke borgernes gko-
nomiske og sociale forhold. Der er generel
politisk enighed om, at staten skal forsoge
at sikre, at ingen borgere falder igennem
0g marginaliseres i samfundet. Kort sagt:
atalle borgere i det danske samfund har
mulighed for at realisere et godt liv. Den
danske stat kalder vi derfor ogsa for en vel-
Jeerdsstat, fordi staten omfordeler samfun-
dets goder ved at opkreve skatter og afgif-
ter fra borgerne for til gengeld at overfore
penge til udvalgte borgere.

Se partifilmene om velfzerd

pa luksamfundetop.dk

Skatteopkreevning er en del af velfaerdsstatens omfordeling. Det sker ved at beskatte de hgjeste

Omfordelingen i Danmark skal pa den
méde sikre, at flest mulige borgere oplever
et liv med velfeerd. Ambitionen om at sik-
re velfeerd for flest mulige i det danske
samfund ger det for de fleste acceptabelt,
at staten stiller en lang reekke velfeerds- og
serviceydelser og tilskud til radighed for
borgerne.

Der er i den danske befolkning bred
opbakning til velferdsstatens omfordeling
af samfundets goder, ligesom der er op-
bakning til samspillet mellem borger og
stat. Se figur 8.6. Velferdsstaten finansie-
res gennem skatter og afgifter, der omfor-
deles for at sikre alle borgere muligheder,
som kan pévirke deres velferd. For ek-
sempel kan de skonomisk svageste borge-
re uden for arbejdsmarkedet modtage
kontanthjelp, ligesom alle borgere har
mulighed for at tage en uddannelse, og



Figur 8.6 Forholdet mellem borger og stat

Velfaerdsydelser, tilskud,

overfgrselsindkomster

* Skatter og afgifter

Kilde: Figuren er inspireret af Per Henriksen: @konomi ABC, Columbus 2013.

alle pensionister kan modtage folkepensi-
onens grundbeleb, der i 2017 var pa 6.160
kroner pr. maned. Staten styres via det po-
litiske system og de politiske beslutninger,
der er output af dette. Derfor er det jkke
ligegyldigt, hvilken form for gkonomisk
tankegang der praeger det politiske sy-
stem.

Der tales traditionelt om tre former for
okonomier: markedsokonomi, planeoko-
nomi og blandingsekonomi. Se figur 8.5.
Markedsekonomien er den ekonomi, der
praeger det meste af verden og baserer sig
pé principperne om fri konkurrence, og
hvor prisen og produktionen fastleegges
gennem markedsmekanismen - udbud og
eftersporgsel.

Plangkonomien ses ikke rigtig leengere,
men den var meget anvendt i de tidligere
osteuropaiske kommunistiske stater som
Sovjetunionen, Polen, Ungarn og Tjekko-
slovakiet. Plangkonomien gér kort fortalt
ud pa, at skonomien planlegges en rakke
ar, ofte fem 4r, ud i fremtiden. Dvs. at pro-
duktionen af varer (udbuddet) fastleegges,
uathaengigt af hvordan eftersporgslen er
Pa markedet. Det er politikerne, der be-
Stemmer hvilke varer der produceres, pri-
sen pd varerne, og hvor stor en mangde af
en bestemt vare der skal produceres.

I Danmark har vi det, der kaldes for
blandingsgkonomi. Dvs. at vi pé den ene

KN

side har en stor offentlig sektor med en
stor offentlig produktion, der ikke be-
stemmes af markedsmekanismen (udbud
og eftersporgsel), og at vi p4 den anden
side har en gkonomi, der baserer sig pd de
markedsekonomiske principper om ud-
bud, eftersporgsel og fri konkurrence. I
Danmark viser henholdsvis plan- og mar-
kedsekonomi sig ved, at staten for eksem.-
pel bestemmer maengde og pris pé de ser-
viceydelser, som tildeles borgerne — ek-
sempelvis biblioteksldn - mens markedet
fastsatter prisen pa de varer - for eksem-
pel en kop kaffe - som borgerne forbru-
ger.

jraensen 1ellem, hvad der herer til

ts} ten, ti arkez,%g til det civile sam-
und, ef dog p4/mange n:?ler/f\lydende.

For £ksempel kan omso sopgaver godt

serne og sor-

ger for, at berfet kommer1 orden igen. Nér
vi skal forlade hospitalet, kan ?/ﬁé nl}a(J
kedet kabe behovsfilfredsstill Ise, for ek-
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Se partifilmene om velfaerd

pa luksamfundetop.dk

til eksemipelvis lzegebehandling, undervis-
ning,/SU og pension. Den danske univer-
e) velfeerdsmodel

selle (soc1aldem0kra i

/a(dsstaten Stort
ger overfcarsler ser-

fra velfeerdsstaten.

faer{istrekant
der er den dominerende aktér i sikring af
borgern /behov og velfggrd. Men det skyl-
des, soﬁn indledte defte kapitel mﬁ(d de

politidke holdninger/der har prjget og
fortsat er til stede i/ det danske damfund.

9.2 Forskellige
velfaerdsmodeller

Gosta Esping-Andersen har i sine under-
sogelser af forskellige velfzerdssamfund
pépeget, at der er en forbindelse mellem
politiske stremninger (ideer) og den
made, en velferdsstat forsager at lose sine
opgaver pé. Esping-Andersen har i sine
undersogelser identificeret tre forskellige
velfeerdsmodeller:

® Den universelle (socialdemokratiske)

velfeerdsmodel
* Den residuale (liberale) velfzrdsmo-

del
* Den korporative (konservative) vel-

feerdsmodel

Den universelle
(socialdemokratiske)
velizrdsmodel

Esping-Andersen har i sin forskning pa-
vist, at den danske velfeerdsmodel er in-
spireret af den socialdemokratiske ideolo-
gi. Socialdemokratisme tager udgangs-
punkt i, at det kapitalistiske samfund skal
@ndres gennem demokratiske reformer.
Socialdemokrater argumenterer derfor for
en blandingsekonomi, hvor staten blander
sig i markedet for at sikre alle borgere
mulighed for rimelige livsbetingelser.

Alle borgere har de samme rettigheder i
den universelle (socialdemokratiske) ' -
velferdsmodel, og alle betaler skat, men
som bekendt ikke lige meget (progressivt
skattesystem). Den hoje beskatning af
serligt de hojere indkomster i samfundet
sikrer en hgj grad af omfordeling.

Denne omfordeling kan vi ogs kalde
for "Robin Hood-princippet”, fordi der ta-
ges fra de rigeste og gives til de fattigste.
Den omfattende omfordeling i den uni-
verselle velfeerdsmodel forsager at udligne
de ekonomiske forskelle de sociale grup-
per imellem samt at skabe reelle lige mu-
ligheder for alle borgere i samfundet. Det

Figur 9.4 Den universelle
velfeerdsmodel

stat

civifsamfund marked
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er kendetegnende for den social-
demokratisk inspirerede velfzerdsmodel,
at staten spiller en central rolle for at sikre
borgerne velfeerd. Den universelle vel-
feerdsmodel findes hovedsagelig i de skan-
dinaviske lande.

Den residuale (liberale)
velferdsmodel

I andre lande indrettes fordelingen af vel-
feerd anderledes. Esping-Andersen kalder
den velfeerdsmodel, der for eksempel er i
USA, for liberal, blandt andet fordi mar-
kedet er helt centralt for borgernes adgang
til stotte og velfeerdsydelser. Residual bety-
der resterende’ eller ’tilbageblevne’ I den
residuale (liberale) velfeerdsmodel skal
staten kun gribe ind over for de svageste.
Som hovedregel skal borgerne sikre deres
egen velfeerd via markedet. Det kan bor-
gerne for eksempel gore ved at kobe en
forsikring af et forsikringsselskab. P4 den
made kan den enkelte borger selv vurdere,
hvilke behov han eller hun har, og derefter
selv kebe sig adgang til socialt sikkerheds-
net og velfeerdsydelser. Staten i den resi-
duale velfeerdsmodel er dermed mere pas-

Figur 9.5 Den residuale
velfeerdsmodel

siv end i den universelle (socialdemokra-
tiske) velfaerdsstat.

For det forste omfordeler den i mindre
grad. Nar borgerne selv kan kebe deres
egne velfeerdsydelser, skal staten kun give
overforsler til den del af befolkningen, der
ikke selv kan kebe ydelser pd markedet.
For det andet er skatten typisk lavere i sta-
ter med residuale velfeerdsmodeller. Sta-
ten skal ilkke finansiere samme andel
overforsler og serviceydelser som univer-
selle velfeerdsstater. Nér skatten er lav, og
fokus er pd markedet, betyder det ogsa, at
den offentlige sektors serviceydelser ikke
er af samme kvalitet som den private sek-
tors serviceydelser.

Et veesentligt udgangspunkt for den li-
beralistiske tankegang er, at markedet skal
fungere sa frit som muligt. Derfor er malet
i den residuale velfzerdsmodel, at staten
ikke ma hindre markedsekonomien i at
virke optimalt. Man kan sige, at staten ikke
ber forstyrre markedet, og den skal holde
sig fra at lose problemer, som borgerne
selv kan Igse. P4 den made giver den resi-
duale (liberale) velfeerdsmodel mest mu-
ligt initiativ til borgerne selv, hvilket gor
modellen steerkt individorienteret. Omfor-
deling og serviceydelser er forbeholdt de
svageste og er ikke udtryk for, at staten er
et serviceorgan for borgerne.

Den korporative
(konservative) velferdsmodel
Den sidste velfeerdsmodel, Esping-Ander-
sen navner, vil vi kalde den korporative
(konservative) velfeerdsmodel. At mo-
dellen er ’korporativ; refererer til, at virk-
somheder og staten indgér i et teet samar-
bejde og umiddelbart har et interesse-



feellesskab i at sikre borgerne et vist vel-
feerdsniveau.

At den er ’konservativ, hentyder til, at
modellen tildeler civilsamfundet, for ek-
sempel kirken og familien, en helt central
rolle. Overordnet set er familien den en-
hed, der forst skal forsege at tage sig af
samfundets svageste, og hvis familien ikke
kan lose opgaven, er det velgorende orga-
nisationer, for eksempel kirkelige organi-
sationer og/eller staten, der overtager op-
gaven.

Det korporative element i modellen er
kendetegnet ved, at arbejdsmarkedstil-
knytning har en central betydning. Bor-
gerne er hovedsagelig forsikrede gennem
deres arbejdsplads. Sociale forsikringer er
obligatoriske pa arbejdsmarkedet, si alle
med et job har sociale rettigheder i form
af forsikringer mod for eksempel lonned-
gang ved fyring eller i form af sygeforsik-
ringer. Finansieringen af sociale forsikrin-
ger betales pa den made af borgerne og
virksomhederne, men staten yder ofte
ogsa betragtelige tilskud til disse. Et kon-
servativt element i modellen er, at famili-
en spiller en central rolle i tildelingen af
velfeerdsrettigheder.

De borgere, der star uden for arbejds-
markedet, har ikke samme adgang til so-
cial sikring, men er athangige af andre fa-
miliemedlemmers indkomst og forsikrin-
ger. Ofte forsikres hele familien pa samme
forsikring, og dermed er det ogsa hele fa-
milien, der tildeles de sociale ydelser -
ikke individet, som i de andre velferds-
modeller. Det vil sige, at hvis et familie-
medlem har et job, sa har det stor betyd-
ning for hele familiens mulighed for
velfeerdsservice og -ydelser. De borgere,
der ikke har tilknytning til arbejdsmarke-

Figur 9.6 Den korporative
velfeerdsmodel

det og heller ikke har familiemedlemmer,
der kan hjelpe, er derimod de mest udsat-
te borgere i lande med korporative (kon-
servative) velfeerdsmodeller.

Det er familien, der forst og fremmest
skal lgse problemerne ved velfeerdstab, og
hvis det ikke kan lade sig gore, sé er det
velgorende organisationer, kirken og sta-
ten, der pétager sig rollen. Dette kalder vi
for subsidiaritetsprincippet eller neer-
hedsprincippet, som er et katolsk princip,
der gér ud p4, at problemer skal loses s&
teet pa borgeren som muligt og ikke forst
gennem en hgjere enhed, for eksempel
staten. Dette princip forseger at undga, at
overordnede institutioner kreenker bor-
gerne eller gor dem til klienter. Pa linje
med den residuale (liberale) velfeerdsmo-
del spiller staten dermed en mindre rolle i
samfundet end i den universelle (social-
demokratiske) velfeerdsmodel. Det bety-
der, at arbejdsmarkedet og civilsamfundet
har en fremtraedende rolle i samfund med
korporative (konservative) velfeerdsmo-
deller. De sociale rettigheder er differen-
tierede, hvilket betyder, at forskellige bor-
gere har forskellige muligheder for at fa
sociale ydelser og velfaerdsservice.
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Figur 9.7 Sammenligning af de tre velfaerdsmodeller

N

Statens rolle. I hagj grad.

I hvor hej grad skal  Staten skal i hgj grad
staten sikre bor- sikre borgernes vel-
gernes velferd? faerd igennem service-
ydelser og omforde-
ling via skatten

Markedets rolle. | mindre grad.

[ hvor hej grad skal  Fri markedsgkonomi

markedet sikre har visse negative

borgernes velfeerd? konsekvenser og kan i
mindre grad varetage
borgernes velfzerd

Civilsamfundets | mindre grad.
rolle. Hver eneste borgers

[ hvor hej grad skal velfaerd betragtes

civilsamfundet sik-  som et offentligt an-

re bargernes vel- liggende, og civilsam-

feerd: fundet spiller kun en
rolle pa udvalgte om-
rader, for eksempel
tandpleje, i Danmark

Huvilke borgere til-  Alle borgere

deles sociale vel-

feerdsydelser?

Huilke lande har Skandinaviske

elementer af vel-  lande, for eksempel

feerdsmadellerne?  Danmark og Sverige

9.3 Velfzrdsstatens ud-
fordringer og konkurren-
cestatens fremkomst

Som afslutning pa bogen vil vi i de neeste
afsnit leegge op til diskussion af den dan-
ske velfeerdsstats fremtid. Vi vil preesente-
re nogle af udfordringerne og truslerne
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| mindre grad.
Staten skal have en
tilbagetrukket rolle
og kun stgtte dem,
der ikke kan klare
sig pa markedet

| hoj grad.
Borgerne kan selv
sammensatte deres
velfeerdsordninger
via private forsikrin-
ger, sa de passer til
deres egne individu-
elle behov

| nogen grad.
Dem, der ikke har en
privat forsikring, ma
ikke sjeldent sage
stgtte i civilsamfun-
det, da de offentlige
ydelser ofte er util-
straekkelige

De svageste

USA, Irland, UK

I nogen grad.
Staten skal spille en tilba-
getrukket rolle og stotte
dem pad arbejdsmarkedet
via tilskud, og kun sikre
de borgere, der star uden
for arbejdsmarkedet, og
som ikke far hjeelp af
civilsamfundet

I nogen grad.
Markedet kan i nogen
grad lgse borgernes be-
hov for velfaerd gennem
forsikringsordninger.
Specielt for borgere, der
er tilknyttet arbejdsmar-
kedet

| hgj grad.

De borgere, der star
uden for arbejdsmarke-
det og ikke er forsikrede
gennem familierelationer
eller lignende, ma sage
stgtte i civilsamfundet,
fordi statens ydelser er
sma

Dem, der er pa arbejds-
markedet

Centraleuropa, for ek-
sempel Italien, Spanien,
Portugal, til dels Tysk-
land, @strig og Frankrig

for velfeerdsstaten i Danmark og samtidig
introducere til konkurrencestaten, som
synes at veere den form, den eksisterende
danske velfeerdsmodel er ved at antage.

I Danmark betaler vi meget i skat og af-
gifter, og det koster mange penge at drive
den universelle danske velfzerdsstat. En af
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Figur 9.8 De interne og eksterne udfordringer presser den danske

velfaerdsstatsmodel

Interne udfordringer

* Demografisk udvikling

e Stigende individualisering =¥

® Borgernes stigende
forventninger

Eksterne udfordringer
e Stigende international
<~ konkurrence (zkonomisk
globalisering)
* Immigration

Kilde: Jakob Glenstrup Jensby og Peter Brandum: Ulighedens mange ansigter — perspektiver pa social

ulighed, Columbus 2014.

drsagerne til, at det er s& dyrt at finansiere
den danske velfeerdsstatsmodel, er, at det
er dyrt at tilbyde gratis uddannelse, leege-
og hospitalshjelp, bibliotekstjenester og
en lang raekke andre ydelser samt tilbyde
overforselsindkomster til de borgere, som
har behov for det.

De finansielle udfordringer for velfzrds-
staten ville egentlig ikke veere noget pro-
blem, hvis bare det offentliges indtzgter
stod mal med udgifterne, men sidan for-
holder det sig desveerre ikke. Se figur 9.9
og figur 9.10.

Her kunne vi s& hbe p3, at der inden
for de naste artier vil blive fodt flere born,
end der er zldre, som forlader arbejdsmar-

kedet og gér pa pension, fordi de flere barn
med tiden kunne komme ud pé arbejds-
markedet og betale skat. Dermed ville vel-
feerdsstaten om en &rraekke blive i stand til
igen at balancere sine budgetter, men hel-
ler ikke dét ser ud til at ske. Se tabel 9.1.
Zldre danskere er typisk den gruppe af
borgere, der benytter og er mest athzengi-
ge af velfeerdsstatens omfordeling og ser-
viceydelser, seerligt sundhedsydelser. Der-
med er de ldre mere udgiftstunge end
andre grupper i det danske samfund.

Det er ikke et problem i sig selv, men
det bliver et problem, fordi der samtidig
sker et fald i antallet af erhvervsaktive
danskere. Det vil sige, at der bliver ferre

Figur 9.9 Statens budgetunderskud. Procent af BNP

2010 2020 2030

Kilde: Ugebrevet Mandag Morgen, www.mm.dk

2060 2070
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Figur 9.10 Den offentlige saldo 2012-2016

Mia. kr. B Den offentlige saldo
50 : === Den offentlige saldo uden ekstraordinzere effekter [~

2012 2013

2014 2015 2016

Note: Arene 2012-2015 var praeget af ekstraordinzere indtaegter og udgifter. Omlaegningen af kapital-
pensionsordningen gav en ekstraordinzer indtaegt pa 25 milliarder kroner i 2015, 62 milliarder kroner i 2014
og 33 milliarder kroner i 2013. 12012 var underskuddet starre end i de omkringliggende ar, hvilket blandt
andet skyldtes en ekstraordineer udgift i form af tilbagebetaling af efterlgnsbidrag p& 28 milliarder kroner.

pé arbejdsmarkedet til at skabe den vel-
stand og veekst, der skal til for at finansie-
re velfeerdsstatens overforsler og service-
ydelser til stadigt flere zldre. Denne de-
mografiske udvikling kalder vi ogsa for
den demografiske udfordring.

Tabel 9.1 Barnekvoten og aldre-
kvoten, antal barn henholdsvis seldre
pr. 100 i den erhvervsaktive alder

15-64 ar

Note: Den sakaldte aeldrekvote, som udtrykker
antallet af personer pa 65 ar og derover pr. 100
personer i den arbejdsdygtige alder (15-64 ar), var i
2014 pa 28, hvilket er fem personer flere end for ti
ar siden, hvor zldrekvoten var 23. Ifglge befolk-
ningsfremskrivningen fra Danmarks Statistik stiger
2ldrekvoten frem til 2040 til 43 aldre pr. 100 i de
erhvervsaktive aldre.

Kilde: Befolkningsudvikling og demografi. Rapport
udarbejdet for Kommunernes Landsforening 2015.
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T ]
[Bornekvoten 28 27 . 23
Aldrekvoten 23 | 28 = 43

Den demografiske udvikling presser
for alvor finansieringen af den universelle
velfeerdsmodel i Danmark, seerligt fordi
gruppen af zldre alle modtager overfor-
selsindkomster. I 2016 var der cirka 1 mil-
lion folkepensionister i Danmark, som
modtog folkepensionens grundbelgb,
hvilket er en stigning pé cirka 28 % siden
2006. Det er dog ikke kun den zldre be-
folkningsgruppe, som udger en veesentlig
post pa velfeerdsstatens udgiftsside. Ogsa
dagpengemodtagere, arbejdslase pa kon-
tanthjeelp og andre modtagere af offentli-
ge ydelser (fortidspension, invalidepensi-
on osv.) udger en meget stor udgiftspost
pé det offentliges samlede budget. Se figur
9.11.

Samtidig med at de offentlige udgifter
stiger, er der en steerk tendens til, at bor-
gere i Danmark generelt forventer, at vel-
feerdsstaten loser de aktuelle problemer,
der er i det danske samfund, pa en til-
fredsstillende méade. Borgernes forvent-




Figur 9.11 Det offentliges udgifter fordelt p& omrader 2016. Procent

Okonomiske anliggender
6 pct.

Undervisning
14 pct.

Offentlig orden og sikkerhed
\

2 pct.
Forsvar—

2 pct.

Offentlige tjenester
13 pct.

Fritid, kultur og religion
3 pct.

Miljgbeskyttelse
/ 1 pct.

Social beskyttelse
44 pct.

Sundhedsvaesen
15 pct.

Note: Kategorien ‘Social beskyttelse’ daekker blandt andet over dagpenge, kontanthjalp, folkepension osv.

Kilde: Danmarks Statistik.

ningspres til politikerne om at sikre den
tilstreekkelige velfeerdsservice i form af
gode offentlige skoler og daginstitutioner,
ordentlige bo- og plejeforhold for sam-
fundets zldre samt den bedste og nyeste
sundhedsbehandling hos leeger og pa
sygehusene er ligeledes en betydelig in-
tern udfordring for velfzerdsstaten.

Det er det, fordi de feerreste politikere-
onsker at sta for velfeerdsforringelser.
Dermed kan politikerne fole sig pressede
til at fastholde velfeerdsstatens udgifter
pé et hojt niveau. Desuden har nogle af
velfeerdssamfundets store grupper, for
eksempel folkepensionisterne, ganske be-
tydelig politisk indflydelse. Derfor kan det
veere vanskeligt for politikerne at leegge
sig ud med de zldre, da det kan koste
stemmer. Der er siledes en fare for, at den
danske velfzerdsstat fortsatter sit vokse-
veerk’ de kommende 4r, samtidig med at
det bliver dyrere og dyrere at opretholde
det nuvaerende velfeerdsniveau. Ud over

de interne udfordringer mod den danske
universelle velfeerdsstatsmodel, er der
ogsd en raekke eksterne udfordringer. Den
ene eksterne udfordring handler om glo-
baliseringen og seerligt den del af globali-
seringen, som vi betegner som okonomisk
globalisering. Se tekstboks 9.1. Den gko-
nomiske globalisering handler kort fortalt
om, at lande i dag handler langt mere in-
tenst pé tveers af landegreenser og konti-
nenter og som en konsekvens heraf er ble-
vet mere gensidigt ekonomisk athengige
af hinanden. Den akonomiske globalise-
ring giver den danske velfeerdsstat en mu-
lighed for at oge velstanden, fordi danske
virksomheder har adgang til et globalt
marked med cirka 9 milliarder forbrugere
i stedet for kun 5,6 millioner danskere.
Udfordringen ved den ekonomiske
globalisering er dog, at serligt danskere i
ufaglerte jobs, med kortere uddannelser,
eller som arbejder i industrien, for eksem-
pel som slagterimedarbejdere, er meget
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udsatte. Det er de, fordi konkurrerende
virksomheder i lande som Polen, Rumee-
nien, Tyskland og Kina kan producere
varer af stort set samme kvalitet til en
lavere pris end danske virksomheder. At
de kan producere til en lavere pris, skyldes
primert de lavere lanomkostninger i

landene.

Derfor har Danmark oplevet, at en
reekke virksomheder har flyttet deres pro-
duktion til udlandet, fordi de derved kun-
ne reducere deres produktionsomkostnin-
ger, dvs. det, som det koster at producere
en vare. Denne fraflytning kalder vi ogsé
for outsourcing. Outsourcing betyder, at

212 KAPITELS

virksomheder splitter produktionen op, sd
det feerdige produkt bestar af mange for-
skellige delprodukter, der produceres af
forskellige virksomheder, underleveran-
dorer og/eller datterselskaber i mange for-
skellige lande. Danske og udenlandske
virksomheder ger det, fordi de kan opna
stordriftsfordele ved at splitte produktio-
nen op og kebe delprodukterne der, hvor
det er billigst.

En del outsourcing gar ud pa at flyt-
te for eksempel intern service og videns-
deling eller service til forbrugerne, som
kan klares over telefonen eller andre kom-
munikationsmedier. For eksempel har
IBM medarbejdere i store dele af verden,
og det er ikke sjeldent, at en dansk
systemudvikler ringer til kolleger i Indien
for at fa softwaresupport eller lignende.
Den billigere kommunikation har gjort
det lettere for virksomheder at placere op-
gaver i forskellige lande, nemlig der hvor
arbejdskraften er billigst, og/eller kvalite-
ten er hojest. I dette tilfelde har Indien en
styrke, idet de fleste indere er engelskta-
lende. P4 leengere sigt kan den ekonomi-
ske globalisering og det, nogle kalder for
»virksomhedsflugt” fra Danmark, betyde,
at det danske samfund mister indtjenings-
muligheder og arbejdspladser. Hvis det vi-
ser sig at blive et reelt problem, vil det be-
laste den danske velfeerdsstat, fordi skatte-
grundlaget vil falde. Velfeerdsstatens
manglende indtjening kan i sidste ende
true den danske universelle (socialdemo-
kratiske) velfeerdsmodel.
Et #ndetvaesentligt aspekt ved den’ oko-
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Kapitel 1
Introduktion
' til ulighed og
social ulighed

Hvad handler social ulighed om?

Hvem bzrer ansvaret for uligheden i et samfund?

Hvordan opfatter vi lighed i samfundet?

1.0 Der er forskelle
overalt

Nar vi kigger ud ad vinduet, oplever vi for-
skelle overalt. Nogle gir 1 treesko og andre
1sandaler, nogle er sorthirede og andre er
rodhdrede. Vi oplever ogsi en forskel, hvis
v1 gar til en koncert, ug nogle er hgjere end
os selv, og de derved fir en bedre visuel op-
levelse af musikerne pa scenen (de kan se
dem) Det til trods for at alle vi, der star pa
jorden, har betalt det samme for en stiplads-
billet til koncerten. Der er ogs forskel p4,
at kvinder kan fede bern, og meend ikke
kan Ligesom vi konstaterer, at der er for-
skel pa folk, nér vi tager bussen eller toget
og er nedt til at std op hele vejen, fordi alle

pladserne omkring os er optaget af andre
passagerer. Der kan sdledes gives talrige
eksempler pa forskelle 1 hverdagen, som vi
alle sammen oplever, men som vi ikke til-
lzegger nogen starre betydning. Vi konsta-
terer, at forskellene eksisterer, men opfat-
ter dem ikke som kontroversielle.

1.1 Hvornér bliver for-
skelle til social ulighed?

Det spergsmal, som rejser sig er, hvornar
disse forskelle begynder at blive til ulig-
hed? Selve begrebet ulighed handler om
forskelle, ujeevnheder eller manglende lige-
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PIGUR I 1 SOCIAL ULIGHED — ET BEGREB DER DAKKER FLERE

OMRADER I SAMFUNDET

Social ulighed

PP — 7

Kulturel ulighed Politisk ulighed

stilling mellem nogle eller noget, men 1
begrebet ulighed synes der ogsa at vare en
opfattelse af, at forskelle eller ujevnheder
er uretferdige. Det betyder, at ulighed ofte
associeres (forbindes) med noget negativt,
noget som ikke er retfeerdigt.’ I denne bog
vil vi beskeftige os med ulighed, nermere
betegnet social ulighed. NAr vi inden for
samfundsvidenskaberne er sa interesserede
1 ulighed, s skyldes det nemlig 1 hej grad,
at uligheden er social Det vil sige, at ulig-
heden afspejles i menneskers levekir og
livschancer. Hermed teenker vi ikke p4,

at folk har forskellige preferencer. Fx at
nogle helst vil arbejde, mens andre hellere
vil holde fri. Ej heller tzenkes der p2 for-
skelle, som er spredt tilfeldigt 1 befolknin-
gen, men snarere systematiske forskelle 1
levekdr og livschancer mellem forskellige
sociale klasser. En lidt enklere méde at for-
std begrebet social ulighed p4 kan v1 finde
hos ph.d. i sociologi Jay Gable. Gable skri-
ver, at ,.du og jeg er ulige, hvis en af os har
eller er 1 stand til at fd fat i en eftertragtet
ressource, som den anden ikke kan fd fat 1
Sadanne eftertragtede ressourcer kan ifolge
Gable veere fx indflydelse og magt, prestige
og status. Forskelle i menneskers adgang
til disse attraktive levekar vil vere det,
som tydeliggor den sociale ulighed 1 sam-
fundet.?

1 Politikens retskrivnings- og betydningsordbog,
Politikens Forlag, 7 udgave, 2013, side 720

2 Jay Gable: Sociolugy For Durmirmas, Wiley Pub-
lishing, 2010, side 140
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Social ulighed Okaramisk ulighed

Men hvordan 1dentificerer vi sd drsagerne
til den sociale ulighed? Hvordan finder vi
ud af, hvad der ligger til grund for, at for-
skellige sociale klasser har forskellige leve
kér? Det gor vi blandt andet ved at under-
soge fordelingen af forskellige nagleressou
cer 1 befolkningen, som kan siges at ligge
til grund for den sociale ulighed Det kan
veere kulturelle, politiske, sociale og gko-
nomiske ressourcer, men 1 denne sammen-
hang er det ogsd vigtigt at se pa, hvordan
samfundet 1gennem sin funktionsmade
og sine verdier tillegger de ulighedsska-
bende ressourcer vardi. Fx er uddannelse
1 Danmark en afgerende ressource for
individet til at skabe sig nogle attraktive
levekdr, men det skyldes jo ogsi 1 hej grad,
at samfundet tilleegger uddannelse vaerdi.
I andre typer samfund kan det forholde sig
helt anderledes. Det kan fx vare, at uddan-
nelse er ligegyldigt, men til gengzld at
fysisk styrke er det, som kan skabe attrak-
tive levekdr for individet.

Nar vi diskuterer social ulighed i det
danske samfund 1 dag, er det vaesentligt kort
at papege, at ulighedsbegrebet har gennem-
gaet en betydelig udvikling op gennem det
20. drhundrede. Traditionelt set blev det an-
vendt i forbindelse med at tydeliggere den
ulige fordeling af samfundets skonomuiske
og materielle ressourcer (forskelle 1 folks
kapital (penge), ejerskab over produktion,
ejerskab over bolig osv.). Det vil sige, at
ulighedsbegrebet traditionelt set handlede
om de gkonomaiske forskelle mellem sam-

1+



fundets sociale klasser. Denne gkonomisk-
materialistiske tilgang var i hej grad insp1-
reret af tyskeren Karl Marx’ (1818-1883)
klasseanalyse (se mere herom i kapitel 5),
samt af den udbredte gkonomiske fattig-
dom, som praegede mange vestlige samfund,
herunder Danmark, op gennem den forste
halvdel af det 20. drhundrede. Det pkono-
muske fokus, szrligt pid den gkonomiske
fattigdom, blev dog skubbet noget 1 baggrun-
den op gennem 1960’erne, 1 takt med at vel-
ferdsstatens sociale ordninger, specielt 1
Danmark, blev udbygget. De sociale ord-
ninger betad, at de grupper af mennesker,
som tidligere befandt sig 1 dyb skonomisk
fattigdom, fik forbedret deres gkonomiske
situation vasentligt, og langt de fleste blev
bragt ud af gkonomisk fattigdom Forbed-
ringerne af de generelle levevilkar for be-
folkningen betad dog ikke, at den sociale
ulighed 1 det danske samfund forsvandt.
Men det synes at vare tydeligt, at de gko-
normuske subsidier (her forstiet som vel-
feerdsstatens tildeling af gkonomiske ydel-
ser} 1 form af fx hoje indkomstoverfersler,

ikke er tilstrekkelige til at sikre, at alle
grupper 1 det danske samfund er 1 stand til
at leve det gode liv. Erkendelsen af dette har
bevirket, at man siden 1960’erne har under-
sagt andre faktorer end blot den skonomi-
ske for at finde ud af, hvad der kan vere
arsag til den sociale ulighed 1 samfundet.
Disse faktorer betegnes ogsd sociokultu-
relle faktorer og handler fx om befolknin-
gens uddannelsesforhold, netvaerk, arbeyds-
markedstilknytning osv. Nar v1 i dag for-
sager at finde svar pé spergsmal som, hvad
social ulighed handler om, hvor omfattende
den er, og hvilke konsekvenser der synes at
veere forbundet med denne ulighed, inddra-
ges altsd en rekke forskellige ulighedsfor-
hold, for at give et mere sammensat bille-
de af den sociale ulighed Se figur 1.2.

1.2 Ulighedsdebattens
ntensitet '

Debatter om social ulighed synes at sore
noget i os alle samriien, om end héaldnin-

Froiin > DEN SOCIALE ULIGHED HAR SKIFTET FOKUS FRA @KONOMI
TIL ET BREDERE SOCIOKULTURELT ULIGHEDSFOKUS -

Social ulighed og
det vkonamiske fokus
Inded) ca. 1960°erne 13 fokus 1
ubighedsdiskussioneme primart pi

Social ulighed og de
sociokulturelle faktoreri fokus
Fra 1960’¢rne og frem ul 1 dag er fokus i

undersogelser af den soctale ulighed udvidet
[ dag kgges der sdledes bade pa kulurelle,
politiske, saciale og ekonomuske ulighedsskabende

faktorer. Belysming af flere faktorer synes at give
en bredere torstdelse for, hvad der har betydning

tor uligheden i samtundet, og dermed hvad

der kan tacklare forskelle | menneskers
levekar og livschancer.

den ekanomisk-matenielle fardching

af goderne  samfundet Det var for-

skellene 1 menneskers okonomiske
ressourcer. som var grundlag

tor social ulighed.
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strukturer ag samfundets regler 1 hesjerivel-
sen af drsager il fatdigdom ellep ulighed,
hvorfor vi ngsd vil belyse disse to faktorer

1 dette kapitel.

5.1 Den ,nye” ulighed

Gar vi et skridt dybere ind i Lars Olsens
bog , Den nye ulighed”, beskriver han, hvor-
dan ca. 15-20 % af de unge i Danmark i dag
voleser op med darligere livschancer end det
store flertal, hvilket fir Lars Olsen til at
betegne vores samfund som et fem-sjette-
dels-samfund I hogen tidsfaster Lars Olsen
fremkomsten af de ,nye” ulighedsfaktorer
som varende efter 1960. For 1960 var det
primeare ulighedsfokus pa gkonomiske for-
hold. Mange familier boede for 1960 under
kummerlige boligforhold. I 1960 havde hver
fierde lejlighed 1 Danmark ikke eget bad og
toilet, og nar de fattige born kom pa som-
merkolonier, handlede det om at give dem
den nering, de ikke fik 1 hverdagen, og det
lys, som ikke kunne treenge ned i de morke
baggérde. I Kebenhavn fik eleverne hver dag
en kvart liter sadmealk gratis af Kabenhavns
Kommune, for at sikre at bernene fik de
nodvendige kalorier!.

Men efter 1960 mister gkonomuen, ifalge
Lars Olsen, betydning. Velferdsstaten ud-

1. Lars Olsen: Den nye ulighed, Gyldendal, 2007,
side 35.
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bygges og begynder maélrettet at udjzvne
de gkonomiske forskelle i den danske be-
folkning. Overforsler som dagpenge, kon-
tanthjelp, bernepenge samt friplads 1 dag-
institutioner mindsker betydningen af den
gkonomiske ulighed, da folk, som rammes
af arbejdsleshed, alligevel kan opretholde
en nogenlunde levestandard. Det brede lag
af lonmodtagere bor i dag ikke 1 smé over-
befolkede lejligheder, sddan som det stadig
var almindeligt 1 starten af 1960’erne, men
har carport, udestue og trygge rammer om
bornenes opvaekst. Men i dag rammes v1
ofte af ,nye” ulighedsfaktorer, som mange
har sveert ved at hindtere. Lars Olsen foku-
serer i sin bog meget pa uligheden i unges
uddannelseschancer, men n@vner ogsé, at
omkring en sjettedel af de unge vokser op
med markant ringere livschancer end det
store flertal, hvilke skyldes en reekke andre
belastninger, som gor, at de fleste unge fra
denne gruppe aldrig fir en kompetence-
givende uddannelse og en stabil tilknyt-
ning til arbejdsmarkedet. Det er netop
denne ,nye” ulighed, som velfzrdssam-
fundet har haft svart ved at bryde. Af be-
lastende livsomstendigheder nevner Lars
Olsen fx forhold som , manglende uddan-
nelse”, lav tilknytning til arberdsmarke-
det”, ,manglende stabilitet i familien”,
et lille netvark” eller , darligt helhred”,
sorn nogle noglefaktorer, der kan {4 afge-



rende betydning for vores levekir. Vokser
v1 med andre ord op med forholdsvis f4 res-
sourcer pa disse omrader, kan det svaekke
vores levekar.

Det kan i hgj grad diskuteres, hvorvidt
de nisikofaktorer, som Lars Olsen neevner 1
sin bog, er ,nye”. Fordelingen af flere af
disse faktorer blev allerede 1 1960’erne be-
handlet af Socialforskningsinstituttet, og
for at nevne blot et enkelt eksempel ud-
kom i 1972 en SFl-rapport med navnet
,En analyse af nogle aspekter af den , kul-
turelle” barriere mod uddannelsessggning
med baggrund af delingen i 7. klasse”, som
netop satte fokus pa nogle af de kulturelle
barrierer for unges uddannelse, som Lars
Olsen papeger i sin bog. Ikke desto mindre
skal Lars Olsen have kredit for med sin bug
at skabe en fornyet interesse og debat om
nogle af de ikke-ekonomiske ulighedsfakto-
rer, som kan have stor betydning for vores
levekdr. Faktorerne kan anskues som nogle
ressourcebeholdere, som kan vare mere
eller mindre fyldt op. Er ressourcebehol-
derne nasten tomme, stiger risikoen for,
at vi far nogle mere belastende levekar, men
er ressourcebeholderne meget fyldt op, sti-
ger sandsynligheden for, at vi vil {4 nogle
af de mere eftertragtede levekdr. I figur 52
er disse ressourcebeholdere illustreret.

Ressourcebeholderne skal dog ikke an-
skues som deterministiske, dvs. at vi med

Lars Denak

sikkerhed far darlige levekar, hvis de er
meget lidt fyldt op, men de skal heller ikke
anskues som fuldstenihg adskilte Ofte vil
der vaere et komplekst samspil mellem res-
sourcebeholderne (se tekstboks 5.1), Fx vil
folk uden uddannelse ofte have en los til-
knytning til arbejdsmarkedet, eller folk
med dirligt netveerk vil have et dérligt hel-
bred Der foreligger en risiko for, at hvis
vi draenes for ressourcer i en af beholderne,
kan v1 ogsd blive dreenet 1 andre ressource-
beholdere. Professor 1 socialpsykologi pd
Roskilde Universitetscenter Lars Dencik
har givet nogle eksempler p4, hvordan dette

CENTRALE RESSOURCEBEHOLDERE

Kulturelle
ressourcer

@konomi

tilknytning

Arbejdsmarkeds-

Helbred

Stabilitet
1 familien

Netveaerk
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frzen kan foregd 1 udsatte” familier. Selv definerer SFI disse ressourcer som Lviden,

,m Lars Dencik ikke kun fokuserer pa ulig-
1ed, men 0gsa pa social arv, dvs. overfaors-
en af bestemte levekdr fra foreldre til bern,
;3 er hans betragtninger alligevel illustrative
‘or, hvordan ressourcebeholderne kan in-
fluere pa hinanden, og hvordan et dren i
s beholder kan fere til et dren i andre
ressourcebeholdere (se tekstboks 5.1)

uddannelse og information”?, mens audre
forekere medtager kompetencer.som situ-
atiansiornemmelse, evnen til planlzgge,
evnen til at kunne kontrollere sig selv, at
mesire sproget osv. Netop den ., kolturelle
rta?s/:nurcebeholder" har 1 de sepere ar faet
meget opmarksomhed, da netop disse res-
sourcer synes at spille en stor rolle for vo-
res levekar. Hvis vi ska! kortlegge forde-
hngen af disse ressourcer i befolkningen,
lean vi starte med at kigge pa dét , formel-
le uddannelsessystem” i Danmark, og her-

Nedenfor tager vi fat pé fordelingen af
disse ,nye” ulighedsfaktorer 1 den danske

befolkning
efter kart komme med nogle overvejelser
om de mere ,blode” kulturelle ressqurcer.
5.2 For delingen af I det formelle uddannelsessysterm kean Vi
d€ . nye/ ’ regsourcer skelne mellem grundskole, ungdomsud-
; . dannelse. kompetencegivende uddannel-
1 bef'OIknlngen ser og erhvervsuddunnelserne (se tekst-

Vi vil 1 nedenstdende afsnit kigge naerme- bolks 5.2).
re p4 fordelingen af de ,nye” ulighedsfak-

torer 1 den danske hefolkning. Ifglge de nyeste prognoser iprventes det,

at omkring hver sjette ung, der forlader
5.2.1 Ku-lm“elle ressourcer 9. klasse, ikke far en ungdomsuddannelse

Starter wi.med at kigge pé fordelingen af

de ,kulturelle ressourcer” 1 befolkningen, 2. SFI Socialarv: Sammenfatning, 2005, side 22.

Tekstboks 5.2 Uddannelsesniveauer i Danmark

~rundskole: Alle bomn er forpligtet til at tage en grundskoleuddannclse fra 0.-9 klasse

Jagdomsuddannelse: Er frivillig og indbefatter fx stx, hf, htx og hhx .

uddannelser med forskellig langde.

Kompetencegivende uddannelser: Er videregdende
ange videregiende uddan-

Nogle er korte, fx social og sundhedsassistent, andre er mellem|
nelser, fx sygeplejersker, og andre 1gen er lange videregdende uddannelser, fx lege. Vi kalder
dem kompetencegivende, fordi man (forudsat at man bestdr eksamen) har ret til at sege be-

skeeftigelse inden for de omrader, de giver kompetencer til.

Erhvervsuddannelserne er en anden gren af uddannelsessystemet. Her findes ogsa mange
forskellige uddannelser lige fra raditionelle handverkeruddannelser som tomrer, smed eller
elektriker til uddannelser inden for Jt-omridet. Uddannelsernes lengde varierer p4 erhvervs-
faglige uddannelser. Der findes dog 1kke erhvervstaglige uddannelser, som tager 5 ar som de

Jange videregdende uddannelser.
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at dette kan vire megef vanskeligt.

6.2.4 Pierre Bourdieu og
forklaringen pa ulighed

I lobet af dette kapitel har vi indtil videre
kigget pa funktionalisterne, herunder
Durkheim. Dernaest har vi behandlet kon-
fliktteoretikerne Marx, Olin Wright samt
Weber. I dette sidste afsnit skal vi kigge
nermere pa den kendte franske sociolog
Pierre Bourdieus teori om ulighed. Bourdieu
er nok en af vor tids mest benyttede socio-
logiske teoretikere til at forklare, hvorfor
der opstar social ulighed, og hvordan denne
ulighed reproduceres i samfundet, hvilket
ikke mindst skyldes, at hans teoretiske
begreber og forklaringer er tet knyttet

til en rekke meget omfattende empiriske
undersogelser af blandt andet det franske
uddannelsessystem. Empiri spillede saledes
en meget stor rolle i Bourdieus samfunds-
forskning, fordi han narede et onske om,
at de teorier, som han presenterede, skulle
veere forankret i den virkelighed, som vi
mennesker lever i. Selv om Bourdieu ma

betragtes som herende til gruppen af kon-
fliktteoretikere, er det interessant, at hans
teori treekker pa elementer fra de fleste af
de teorier, som vi indtil nu har berort i
dette kapitel.

Bourdieus teori synes fx at vare praeget

af Marx’ grundleggende tanker om klasse-
konflikten i det kapitalistiske samfund,
hvilket tydeligst kommer til udtryk i hans
opfattelse af, at der i dagens samfund er
grupper, der dominerer, og grupper, der
domineres, og at dette ulige dominans-
forhold opretholdes og reproduceres igen-
nem det kapitalistiske samfunds struktu-
rer. Bourdieu har dog en mere multidimen-
sionel opfattelse af, hvordan strukturerne
opretholdes i det senmoderne samfund,
hvilket skyldes, at han i modsatning til
Marx anvender et udvidet kapitalbegreb.
Begrebet kapital er helt centralt hos Bour-
dieu, hvilket vi vender tilbage til neden-
for. Bourdieus teori synes desuden at vere
pracget af Webers opdeling af samfundets
klasser ud fra tre kategorier (klasse, sten-
der og parti). Webers tre kategorier synes
afspejlet i Bourdieus multidimensionelle
kapitalbegreb, der foruden ekonomiske
faktorer ogsa fokuserer pa kulturelle og
sociale samt symbolske faktorer. Se figur
6.8. Det er endvidere interessant, at ogsa
Durkheims arbejde med at kategorisere
sociale grupper i samfundet har influeret
Bourdieus teori. Bourdieu peger blandt
andet pa, at samfundet gennem forskel-
lige vurderingskriterier (se ogsa forholdet
mellem samfundets regler og ulighed i
kapitel 1) er med til at inddele samfundet
i et hierarkisk system, hvor nogle grupper
placeres i toppen og andre i bunden. I top-
pen finder vi de grupper, som har indfly-
delse, prestige og er ekonomisk velstillede,
samt har evnen til at dominere andre. [ bun-
den af det sociale hierarki findes de grup-
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per, som ikke har gkonomisk velstand,
ikke har mulighed for at eve indflydelse,
ikke har prestige, kort sagt de sociale grup-
per, der domineres. Som kort nevnt oven-
for anvender Bourdieu en rekke meget
centrale begreber i sine forklaringer p4,
hvorfor social ulighed opstér og reprodu-
ceres i samfundet. Disse begreber er

e Kapital
e Habitus
e Praksis
o Felt

¢ Symbolsk vold

Disse begreber er tet knyttet til hinanden,
og for at forstd Bourdieus teori om social
ulighed og reproduktion af ulighed skal

vi kende til disse begreber. I de folgende
afsnit vil vi forklare, hvad begreberne

handler om, og afslutningsvis vil vi bringe
dem i spil i forhold til uddannelsesomradet,
sdledes at det forhibentlig bliver tydeligere,
hvordan begreberne kan anvendes til at for-
klare social ulighed i samfundet i dag.

Kapital

Bourdieus begreb kapital kan vi enkelt
oversatte til de ressourcer og egenskaber,
en akter kan have mere eller mindre af.
For Bourdieu er en akters kapital helt afge-
rende at veere opmarksom pd, og szrligt

“det forhold, som handler om, hvordan en

akter er i stand til at akkumulere kapital,
dvs. gemme den (lagre den) og senere an-

vende den i de sociale sammenhznge, som
akteren indgdr i. Det skyldes, ifglge Bour-
dieu, at kapital og evnen til at erhverve sig
mere kapital (akkumulere kapital) samt

gore brug af denne kapital vil give aktgren

Ficur 6.8 KAPITALER, HABITUS, PRAKSIS OG FELT

— BOURDIEUS CENTRALE BEGREBER

Habitus: Kapitalerne indoptages i kroppen og bliver sammen med vores erfaringer
til vores habitus. Habitus bestemmer herved vores made at tznke og handle pi
og er herved bide ansvarlig for den orden og de systematiseringer, vi har i hovedet.
Fx om vi foretreekker okologisk mad eller fastfood. Habitus klassificerer dog ogsa
nye ting og begivenheder i forhold til det eksisterende system.

Felt: Vores habitus, bestiende af kapitaler, erfaringer og

Y i q
asriarrksdex -._,.‘;@"‘
A e 1 .
£ rpdatesins ddviram ciknn

pavirkninger udefra producerer tilsammen den praksis,
som vi individer udfarer inden for de respektive felter,
som vi indgdr i. Ndr nogle mennesker lykkes s=zrligt godt
inden for et felt, skyldes det, at deres hahitus er tilstrakke-
ligt udrustet med den eller de kapitaler, som eftersporges i
feltet. Den tilstraekkelige udrustning gor nemlig personen
i stand til at disponere sine handlinger (anlzgge en strategil
pd en sadan méde, at han eller hun vil kunne opn4 yderligere
indflydelse og magt inden for feltet. Modsat vil en person

med en habitus, der kun er udrustet med f3 eller slet ingen
af den eller de kapitaler, som er vigtige for at kunne klare
sig i feltet, £3 store problemer, fordi han eller hun ikke vil

veere i stand til at legge en strategi for, hvad der skal til for :

at klare sig godt i feltet.
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BOURDIEUS FIRE KAPITALFORMER

@konomisk kapital ~ Kulturel kapital

Social kapital Symbolsk kapital

Handler om indkom- Handler om mangden af viden, uddannelse, Handler om slegts-  Eren form for over-

ster og pengeres-
sourcer (fx ejen-
domme og veerdi-

information, dannelse og stetiske disposi- ~ relationer (familien), ordnet kapital, som
tioner. Blandt andet giver kulturel kapital
magt til at definere og dominere den kultur,  sociale forbindelser  tars prestige og ry.

venne-relationer, handler om en ak-

papirer). der har magten i samfundet, ligesom kultu-  og andre former for  Pointen er, at de tre

rel kapital giver adgang til vellonnede jobs. ~ sociale netveerk.
Kulturel kapital kan antage tre former.

er den mest materi-  En kropslig form: udtrykt igennem kropsge-

elle og synlige af de  stikulationer, verbale udtryk (sproglige ytrin-

Pkonomisk kapital

fire kapitalformer.  ger), smag og ,dannelse”.

andre kapitalformer
kan veksles tif sym-
balsk kapital inden
for et bestemt felt.

En objektiveret form: udtrykt gennem kunst

og kultur.

En institutionaliseret form: udtrykt gennem
uddannelse, eksaminer, titler, jobfunktioner

Qosv.

Note: Ovenstdende figur er inspireret af Mads M. Jeger, Martin D. Munk og Niels Ploug 1 SFI-
publikationen Ulighed og livsforleb 2003, men den er blevet udvidet.

mulighed for at opné magt og privilegier
i samfundet.

Hvor Marx primert arbejdede med den glko-
nomiske kapital som forklaring pa social
ulighed, benytter Bourdieu sig af et multi-
dimensionelt kapitalbegreb. Bourdieu mente
nemlig, at der findes andre ressourcer end
kun den gkonomiske kapital (penge og
veerdipapirer), som spiller ind pd individets
livssituation. Eksempelvis har det betyd-
ning for et menneske, om han eller hun har
sociale kontakter og relationer, ligesom det
har betydning, hvorvidt man har viden om
samfundet og dets historie og indretning
|dannelse og uddannelse). Bourdieu begrun-
der dette med, at en type kapital er noget,
der kan fore til, at man kan gge en anden
type kapital. Fx kan en person med en god
uddannelse gge sine muligheder for at tjene
en hgj indkomst p4 arbejdsmarkedet, fordi
en hej uddannelse (meget kulturel kapital]
giver adgang til vellennede jobs (meget

glkonomisk kapital). Bourdieu valger der-
for at kigge pa fire forskellige kapitalformer,
okonomisk, kulturel, social og symbolsk
kapital, som alle har betydning for en ak-
tors levekar og livschancer. Se figur 6.9
for presentation af kapitalformerne.

I figur 6.9 fremgér det tydeligt, at gko-
nomisk kapital handler om penge og eko-
nomiske verdier, hvorimod bade den so-
ciale og kulturelle kapital handler om no-
get andet og mere end blot penge. I den
forbindelse kan det vere fornuftigt at give
et par eksempler pd de gvrige kapitalfor-
mer. Lad os starte med at eksemplificere
social kapital. Hvis vi fx kigger p4, hvor-
dan individer fir adgang til forskellige jobs
i samfundet, s4 vil det ofte vere sidan, at
man helst skal kende nogle, der igen ken-
der nogle, for at man i forste omgang bli-
ver opmerksom pa jobbet (se netvarksres-
sourcebeholderen i kapitel 5). Dernzest er
den sociale kontakt ofte meget vigtig for,
om man bliver indkaldt til en eventuel
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jobsamtale, ligesom en social kontakt kan
vere det, som gor forskellen p3, om man
til slut far jobbet. Et andet eksempel, der
kan illustrere betydningen af social kapi-
tal eller snarere mangel pa social kapital,
kunne vere en akters adgang til bolig. I
Danmark herer vi ofte en kritik af, at ind-
vandrere klumper sig sammen i bestemte
boligomrader, fx Tingbjerg i Kebenhavn,
Gellerupparken i Aarhus og Vollsmose i
Odense. Der kan vere flere forklaringer
p4 dette bomenster, men hvis vi anvender
begrebet social kapital, sd synes det muligt
at finde en del af forklaringen pa fx nyan-
komne indvandreres bomenster. Ofte ex
det nemlig sddan, at nyankomne indvan-
drere bliver anvist til boliger i almennyt-
tige boligomrader af kommunen. Disse
almene boliger, som kommunen rader over,
er ofte placeret i de naevnte boligomrader.
Derudover har mange nyankomne indvan-
drere kun et meget begraenset eller slet in-
tet socialt netveerk, som ville kunne hjel-
pe dem til at finde en bolig i et andet om-
ride/kvarter. Desuden er der en sandsyn-
lighed for, at de f& sociale kontakter, man
har i det danske samfund, i forvejen bor i
disse boligomrader, hvorfor man som ny-
ankommen indvandrer gnsker at flytte til
det sted, hvor disse sociale kontakter (be-
kendte og familie) befinder sig. Det vil
nemlig skabe tryghed midt i alt det nye.
Havde de nyankomne indvandrere fra start
af veeret i besiddelse af tilstrekkelig med
social kapital, s kunne de have trukket pd
forskellige sociale kontakter og netveerk i
det danske samfund og dermed have oget
deres muligheder for at finde en lejlighed
i fx en af storbyens eftertragtede bolig-
kvarterer.

Kulturel kapital handler ikke om sociale,
men om uddannelsesmassige feerdigheder
og kompetencer (eksaminer/titler] samt
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mere alment dannende eller finkulturelle
egenskaber, der gor en person istand til at
beherske samfundets dominerende kultu-
relle normer og vardier (se den kulturelle
ressourcebeholder i kapitel 5). Sagt péen
anden made s er den kulturelle kapital
udtryk for, at personen hjemme og i sko-
len (uddannelsessysternet) har og kan tileg-
ne sig viden om historie, sprog, politik,
glkonomi osv., siledes at han eller hun kan
begd sig i det bredere samfundsliv.

Den fjerde kapital, som nzvnes ifigur 6.9,
er symbolsk kapital. Denne kapitalform er
sammensat af de tre gvrige kapitaler. Det
skyldes, at en tilstreekkelig mengde af en
eller flere af de ovennzvnte kapitaler kan
udbygges med en symbolsk kapital, forstaet
som en aktors prestige og status i samfun-
det. En stor meengde gkonomisk kapital
vil siledes kunne omsttes til symbolsk
kapital, fordi akteren med meget gkono-
misk kapital af samfundet vil blive anset
som verende meget dygtig eller serlig

Symbolsk kapital? Ofte udtaler kendte personer
sig om en lang raekke emner som fx ligestilling
mellem maend og kvinder, parforhold, unge 09
ungdom samt hvad der er god smag. Udtalel-
serne ligger egentlig langt fra deres eget ekspert:
omrade, men pd grund af deres ,kendte” position
i det offentlige rum har de mulighed for dette.
Thomas Blachman kan i den forbindelse naevnes
som en person, der har en vis form for symbo!sk

kapital.
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fornem. Samfundet anerkender s4 at sige
en aktars kapital pd en made, der udleser
symbolsk kapital. Symbolsk kapital kan
ogsé vise sig i en gymnasieklasse eller pa
en arbejdsplads, hvis der eksempelvis er
en person, som har en stor viden om mu-
sik eller fodbold, og denne person aner-
kendes for denne viden (kulturel kapital).
P4 en anden arbejdsplads eller i anden
gymnasieklasse ville en sddan kulturel
kapital ikkke nedvendigvis kunne udbygges
med symbolsk kapital, fordi det p denne
arbejdsplads/i denne gymnasieklasse i ste-
det ville veere en anden type af kapital, fx
okonomisk kapital, som der ville vare brug
for, farend symbolsk kapital kunne opnés.
I dagens samfund oplever vi tit, hvordan
forskellige aktarer gennem deres besid-
delse af enten gkonomisk, kulturel eller
social kapital opndr en symbolsk kapital.
Denne symbolske kapital ger det herefter
muligt for akteren at udtale sig om forhold

[beveege sig ind pa andre felter|, personen
ikke ngdvendigvis har den store viden
om. i

Bourdieu opererer i forbindelse med sine |
kapitalbegreber med en klar opfattelse af, f
hvad der er med til at bestemme forskel- !
lene i samfundet, eller rettere: hvad der
bidrager til social ulighed. Det er forskel-
len i besiddelse af kapitaler og srligt for-
skelle i den gkonomiske og den kulturelle
kapital. Individets besiddelse af disse to
fremtreedende kapitaler er ifolge Bourdieu
afgerende for, hvilken klasse som menne-
sker vil hare til i samfundet (Bourdieu
taler i sin teori om det sociale rum — det
sociale rum er dog at forstd som samfun-
det). Underseger vi figur 6.10, kan vi se,

at Bourdieus klassemodel er en to-dimen-
sional afbildning og inddeling af samfundet
i tre sociale klasser: overklassen, middel-
klassen og underklassen.

1GUw 6.10 BOURDIEU OG KLASSERNE I DET SOCIALE RUM

+ Kapital

+ Kulturel kapital

+ Bkonomisk kapital

Overklassen

Middelklassen

+ Bkonomisk kapital

+ Kulturel kapital

Underkiassen

+ Kapital

Note: Gitte Sommer Harrits: Marxistisk klasseteori: Udviklinger og udfordringer, Samfundsekonomen,
Nr. 4, december 2013. De ulighedsakser, som vi har introduceret til i forrige kapitel (5), og som vil gi igen
bogen igennem, er inspireret af Bourdieus klasseinddeling p4 baggrund af gkonomisk og kulturel kapital.
I de ulighedsakser, som vi benytter os af i denne bog, kigger vi ud over skonomiske og kulturelle res-

sourcer ogsd pd de sociale ressourcer.
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.God smag” fastlzgges ifelge Pierre Bourdieu af eliten, og smag og dannelse er udtryk for en hgj
kulturel kapital. Her anretter NOMAs chefkok Rene Redzepi (i midten).

Det, der afgor et individs klasseplace-
ring pa henholdsvis den horisontale (vand-
rette) og vertikale (lodrette) akse, er dels
den samlede besiddelse af kapital, dels
besiddelsen af okonomisk og/eller kultu-
rel kapital. Bourdieu anskuer det sociale
hierarki p4 denne maide, fordi han merer,
at samfundet primert er struktureret ved

to centrale forskelle. For det forste forskel-

len mellem dem, som besidder meget, og
dem, som kun besidder lidt samlet kapital.
For det andet forskellen mellem dem, som
besidder gkonomisk kapital, og dem, som
besidder kulturel kapital. Netop vaegtnin-
gen af den kulturelle kapital som et alter-
nativ til den gkonomiske kapital er som
tidligere nevnt det, som blandt andet
adskiller Bourdieu fra Marx, men ogsi fra
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Olin Wright. At besidde kulturel kapital
vil nemlig ifglge Bourdieu sige, at man
kan influere p4 en lang rekke centrale
omrader i samfundslivet, som fx kunst,
kultur, politik, smag og uddannelse og
generelt influere pa, hvordan samfunds-
indretningen skal se ud.

Bourdieus inddeling (stratificering) af sam-
fundets sociale klasser sker pa baggrund af
individernes besiddelse af kapitaler, hvilket
minder en del om den made, som serligt
bogen Det danske klassesamfund stratifi-
cerer den danske befolkning pa. I den socia-
le klasseanalyse, som prasenteres i bogen
Det danske klassesamjfund, bestemmes
det enkelte individs klasseposition p4 bag-
grund af indkomst, erhverv og uddannelse,
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hvilket kan anskues som ressourcer eller
kapitaler (gkonomisk og kulturel), som
individet kan have mere eller mindre af.
Har man som individ mange ressourcer
med sig i sin personlige ressourcebeholder,
ja, sd vil man blive placeret i samfundets
pverste klasser. Har man derimod fzrre
ressourcer, vil man blive placeret blandt
de laveste sociale klasser* (se ogsa kapitel
7). Bourdieus betoning af den kulturelle
kapital som afgerende for ens klasseplace-
ring skyldes, at mennesker med kulturel
kapital har uddannelseskompetencer og
derved langt bedre muligheder for dels at
opna gkonomisk velstand (kapital), fordi
veluddannede som nevnt kan fa vellon-
nede jobs, dels fa indflydelse pa samfundet
igennem kultur, litteratur, meningsdannel-
se (opinionen) osv. Den kulturelle kapital
udger derfor et konkret alternativ til den
gkonomiske kapital mht. at f4 indflydelse
i samfundet. En akter kan ifelge Bourdieu
sagtens sidde i toppen af samfundet uden

4. Lisanne Wilken: Bourdieu for begyndere,
Samfundslitteratur, 2. udg. 2014, side 44-70.

at have meget gkonomisk kapital, jf.
figur 6.10.

Habitus

Et helt afgorende begreb hos Bourdieu er
Habitus. Habitus er ifelge Bourdieu udtryk
for en ,,... praktisk sans for, hvad der skal
gores 1 en given situation — det, som man
1 sportens verden kalder en sans for spil-
let, kunsten at forudane, hvordan spillet
vil udvikle sig ... “> Med dette mener Bour-
dieu, at habitus er udtryk for de indlerte
koder, der lzzgger rammerne for individets
handlinger i hverdagen, dets vaner og hold-
ninger, og den made, individet opfarer sig
pa. Det betyder, at de bevidste og ubevid-
ste erfaringer og pavirkninger, som vi men-
nesker meder i livet, fra vi fades til vi der,
indoptages og bliver en del af vores habitus.
Kapitalerne er her vigtige at bringe i spil,
for ifelge Bourdieu er vores habitus udtryk
for , kropsliggarelsen” af de kapitaler, vi er
5. Pierre Bourdieu: Af praktiske grunde. Om-

kring teorien om den menneskelige handlen,
Hans Reitzels Forlag 1997 s. 44.

Tekstboks 6.6 Interview med Bourdieu-eksperten

Carsten Sestoft
Information, 25. maj 2013 (uddrag)

Carsten, hjzlp mig her: Bourdieu skriver om
mennesker med sans for spillet, at 'De er til

stede i fremtiden, i det der skal komme, her

og nu’. Handler habitus om at vere synsk?

»Nej, det handler om at veere treenet i en grad,
sd den fremtid, der er om et splitsekund, er
indskrevet i nutiden ... Jeg kan for eksempel
godt lide at kere i bil p4 tyske motorveje, hvor
der bliver kert i tre-fire forskellige hastig-
heder. Nar man har gjort det tilpas mange

gange, si begynder man at forudse, hvordan
ham, der kerer lidt hurtigere end bilen foran,
om fa sekunder vil skifte bane, hvilket vil fa
bilen foran mig til at senke farten, si jeg er
nedt til at bremse eller skifte bane. P4 samme
mdde ndr man har spillet tennis i de 10.000
timer, det tager at blive virtuos. S4 ved man
pa sidan en kropslig mide, at nir jeg stér her,
og modstanderen stir der og gor sddan, si skal
jeg labe mod hgjre. Og man laver forudsigel-
sen uden at teenke den bevidst.”
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gruppe foler sig kranket pa baggrund af
deres identitet. Eksempler pa identjtéts-

Black

Ray

ruppers identitet,
r eksem-

skeligere ved at udnytte eller ikke har
igheder som alle andre. Ofte

Der findes en del politiske partier i Dan-
mark, og de storste og mest kendte er re-
praesenteret i Folketinget. De fleste parti-
er har pa en eller anden méde et forhold
til en eller flere af de tre store politiske
ideologier, som vi indtil nu har gennem-
gaet, og de fleste har ligeledes formulere-
de synspunkter om de politiske strom-
ninger, som vi ser inden for populisme
og identitetspolitik. Vi skal dog huske pa,
at ideologier er overordnede idéer og
tanker om mennesket, samfundet og sta-
tens rolle, og partier bestar af en gruppe
mennesker, der skal forholde sig til en
masse andre politiske realiteter end kun
ideologi, nar de indtager et synspunkt. Et
politisk parti kan defineres som en orga-
nisation med en bred sammenscetning af
politiske synspunkter - ofte en ideologi -
der gerne vil i Folketinget.

Politiske partier kan antage forskellige
former - de kan vzre sakaldte ideologi-
ske klassepartier, hvor de meget tydeligt
repraesenterer en bestemt socialklasses



Kerne- og marginalveelgere

Parti A

Marginalvesigere

Parti B

Marginalveelgere

Note: Kerneveelgerne er trofaste over for “deres” parti, mens marginalvalgerne lettere kan pavirkes til at

flytte deres stemmer til et andet parti.
Kilde: Figuren er udarbejdet af Jacob Graves Sgrensen.

interesser. Socialdemokratiet var tidlige-
re et parti, der havde en meget tydelig
forbindelse til arbejderklassen, men i
takt med, at arbejderklassen, som vi
kendte den, har forandret sig og er
skrumpet, har Socialdemokratiet zndret
sig. Ogs4 andre partier, som tidligere be-
tragtede sig som klassepartier, har &n-
dret sig. I dag er partier som Socialde-
mokratiet, Konservative, SF, Radikale
Venstre og Venstre i langt hojere grad
catch all-partier. Et catch all-parti er et
parti, der appellerer bredt til vaelgerne,
og som forsoger meget aktivt at indfange
vaelgere pa tveers af de sociale klasser.

En af irsagerne til, at de politiske par-
tier har bevaget sig vaek fra mere snavre
klasseinteresser (klasseparti) til bredere
og mere favnende catch all-partier, er
forandringerne i sammensztningen af
velgere. Tidligere sé vi, at mange men-
nesker var medlemmer af politiske parti-
er og meget loyale over for det politiske
parti, som de forbandt sig til. Hvor om-
kring 30 procent af danske vzlgere tidli-
gere var medlemmer af et politisk parti,

s3 er tallet i dag helt nede pa omkring 4
procent af valgerne.

Der findes fortsat mange loyale parti-
vaelgere i Danmark, og vi kalder denne
gruppe af veelgere for kernevzlgere, for-
di de er kendetegnet ved at stemme pa
det samme politiske parti ved gentagne
valg. Den gruppe af velgere, som der
dog er kommet langt flere af, er de sa-
kaldte marginalvzelgere, der kendeteg-
nes ved at veere usikre veelgere, der skif-
ter parti fra valg til valg. Siden 1988 er
andelen af marginalvelgere ved valg til
Folketinget steget, og ved folketingsval-
get i 2015 udgjorde gruppen af marginal-
velgere taet ved 38 procent.

En tredje type af veelgere er den si-
kaldte issue-voter. Issue-voting betyder,
at vaelgeren satter sit kryds pa baggrund
af enkeltsager. Disse enkeltsager kan
veere knyttet til savel det fordelingspoliti-
ske som det verdipolitiske. Vi forklarer
forskellen pa henholdsvis fordelings- og
veerdipolitik nedenfor. Eksempelvis var
der rigtig mange velgere i Danmark, der
ved folketingsvalget i 2019 stemte pa et
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Danske politiske partiers placering pa den fordelingspolitiske

venstre-hgjre-akse

@kon(_)misk EL SF AL SD DF
lighed

Steerk stat
EL: Enhedslisten
SF: Socialistisk Folkeparti
AL: Alternativet
SD: Socialdemokraterne
DF: Dansk Folkeparti

politisk parti ud fra partiets holdning til
enkeltsagen (issuet) klima. Typiske poli-
tiske enkeltsager i dansk politik kan veere
sporgsmal om indvandring, skat, velfeerd
og kriminalitet.

Dansk Folkepartis tilbagegang ved fol-
ketingsvalget i 2019 er af flere eksperter
blevet forklaret med, at partiets meerke-
sag, indvandrere, ikke laengere var lige sa
betydningsfuld for valgerne som tidlige-
re. En anden forklaring pa partiets tilba-
gegang er, at partiets issue-ownership er
blevet voldsomt udfordret af partiet Nye
Borgerlige, der sa at sige har frataget
Dansk Folkeparti retten eller ejerskabet
til at have de meste restriktive holdnin-
ger pa udlendingeomradet. Issue-ow-
nership er, nar et politisk parti af velger-
ne opfattes som det med de sterkeste
holdninger til en bestemt politisk sag el-
ler emne. Det vil sige, at partiet sa at sige
“ejer” eller "bestemmer” méden, man ta-
ler om sagen pa.

Men hvordan far partierne fat pa veel-
gerne, og hvordan ved velgerne, hvad de
politiske partier reelt star for? Forskelle-
ne mellem de politiske partier kan i da-
gens Danmark ofte veere vanskelige at
finde, og det skyldes ikke mindst, at par-
tierne har skruet ned for de ideologiske
kamprab, som tidligere gjorde det let at

@konomisk
frihed
Svag stat

RV VvV C LA NB

RV: Det Radikale Venstre
V:Venstre

C: Konservative

LA: Liberal Alliance

NB: Nye Borgerlige

skelne partierne fra hinanden. Nar vi i
samfundsfag forseger at finde ud af,
hvordan de politiske partier forholder sig
til politiske spergsmal, sa placerer vi par-
tierne efter deres holdninger til hen-
holdsvis fordelingspolitik og veerdipolitik,
hvor seerligt holdninger til fordelingspo-
litikken knytter sig til ideologierne. Vi-
den om fordelings- og veerdipolitik kan
péa den made hjalpe os til at kende for-
skel pé de politiske partier og dermed
give os veelgere et langt bedre grundlag
for at finde ud af, hvem vi er enige og
uenige med.

Fordelingspolitik

Zoomer vi i forste omgang ind pa parti-
ernes placeringer pa det, vi kalder for
den fordelingspolitiske venstre-hajre-ak-
se, sd vil de nuverende politiske partier i
Folketinget placere sig nogenlunde sa-
dan, som vi kan se i figur 5.3. Det vil de,
fordi den fordelingspolitiske akse er ind-
delt pa en sdédan méade, at den venstre
side af aksen star for skonomisk lighed
og en steerk statsmagt, mens den hgjre
side af aksen udtrykker ensket om gko-
nomisk frihed og en begraenset stats-
magt.
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Figur 5.4 Partierne placeret efter gamme

| og ny politik, samt inddelt i rod 09

bla blok
Vaerdipolitisk
S venstre
4 : ‘\-,_\‘«‘.—--. ‘_,,____—«\
Y 1
)
/
& :
. /
‘ |
Fordelingspolitisk 4/’—\\—/'— Fordelingspolitisk
venstre \ hojre
\\
\

. o)
-

S

veerdipolitisk
hojre

Kilde: Figuren er ins

Den fordelingspolitiske venstre-hojre-
akse kaldes ofte for "gammel politik", for-
di den sondrer mellem forskellige klassi-
ske ideologiske holdninger til fordeling
af samfundets ressourcer. P4 den venstre
side af aksen finder Vi de venstreoriente-
rede holdninger, der vil argumentere for
en hoj grad af okonomisk lighed, en stor
velfzerdsstat og princippet om, at sam-
fundets ressourcer omfordeles via skat-
terne. De venstreorienterede partier €
altsa preget af ideologierne socialisme
og delvis socialdemokratisme. Hvis par-
tiet derimod er liberalistisk orienteret 0g
onsker en hoj grad af okonomisk frihed,
lave skatter, frie gkonomiske valg og en
begranset velfzerdsstat, si er man hojre-
orienteret. Socialdemokratiske 08 social-
liberale partier Vil typisk placere sig om-

pireret af Jergen Goul Andersens oprindelige model.

kring midten pa den fordelingspolitiske
venstre-hejre-akse, men nok helde til
hver sin side, s& Socialdemokratiet vil
ligge til venstre for midten, 0g Radikale
Venstre, som er Klassisk socialliberale, vil
helde til hojre for midten. For begge
partier gelder det dog, at det kun vil for-
holde sig sadan, hvis Vi sammenligner
dem pé den fordelingspolitiske venstre-
hojre-akse. Anderledeé vil det se ud, hvis
de to partier, 0g de ovrige partier, skal
placeres pé det, vi kalder for den vardi-

politiske akse.

vaerdipolitik

Verdier fylder ogsd p2 den politiske
dagsorden, 08 derfor kan vi ogsd inddele
partierne p2 den veerdipolitiske akse,
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som ofte kaldes for “ny politik” (ny, fordi
verdipolitik dels handler om immateri-
elle veerdier som personlige, folelses-
massige eller moralske holdninger til en
politisk sag, dels fordi den politiske akse
forst for alvor kommer pa den politiske
dagsorden omkring &r 2000). Kigger vi
pa figur 5.4, finder vi nederst eller i bun-
den af figuren det, vi kalder for det veer-
dipolitiske hojre. Det er faktisk lidt sjovt,
at vi kalder det for hajre, for kigger vi pa
den verdipolitiske akse, s& kan partiet
enten placere sig i toppen eller bunden,
men grunden til, at vi kalder det for veer-
dipolitisk venstre og hejre, er, at der hi-
storisk set har veret en overvaegt af ven-
streorienterede partier, der har placeret
sig i toppen af den verdipolitiske akse,
mens en overvegt af hojreorienterede
partier har placeret sig i bunden af den
verdipolitiske akse. Derfor har det givet
mening at kalde akserne “lidt for det
samme”, som vi kender dem fra den klas-
siske fordelingspolitiske akse. Det gor vi,
vel vidende at verdipolitik og partiernes
placering verdipolitisk handler om no-
get helt andet, end nar vi taler om forde-
lingspolitik.

Hvor fordelingspolitik handler om
partiernes holdninger til fordeling af
samfundets goder (for eksempel om sta-
ten skal omfordele eller ej), sa handler
veerdipolitik om partiernes holdninger til
en lang reekke verdimassige sporgsmal
sasom holdning til indvandrere, hold-
ning til, hvor hardt man skal straffe kri-
minelle handlinger, holdning til ken,
identitet og seksualitet (identitetspolitik).
Tidligere var ogsd partiernes holdning til
klimasporgsmalet en del af de veerdipoli-
tiske diskussioner, men det er det ilkke

Jengere. I stedet er klimaspeorgsmalet
blevet til et fordelingspolitisk spergsmal.
I bunden af figur 5.4 finder vi typisk
partier med steerke nationalkonservative

og traditionelle holdninger og verdier.
Her vil de politiske partier argumentere
for, at der skal ske en bevarelse af de kul-
turelle normer og verdier, der knytter sig
til nationens kultur, historie og instituti-
oner, for eksempel kongehuset, kirken og
familien. Partierne, der placerer sig ne-
derst pé den verdipolitiske hojre-akse,
vil veere stzerke tilhengere af en stram
udlzendingepolitik, tilhengere af harde
straffe over for kriminelle og udpregede
modstandere mod indflydelse fra frem-
mede kulturer, EU og den globale verden
samt ofte mere kritiske i en reekke identi-
tetspolitiske veerdidiskussioner.

@verst pa den veerdipolitiske akse fin-
der vi sa det verdipolitiske venstre. Her
finder vi partier med mere liberale og
fremskridtsvenlige vaerdier, for eksempel
opbakning til et multikulturelt samfund
og en mere tolerant holdning over for
fremmede kulturer og LGBT+. Man vil
typisk se globalisering, EU og den tekno-
logiske udvikling med positive gjne og
vere tilheengere af andre former for straf
for kriminalitet end lange fengselsstraffe
og mere overvagning. Modsat det vaerdi-
politiske hojre finder vi altsd her pé den
veerdipolitiske venstre-akse de identitets-
politiske forkeempere.

Som det fremgar af figur 5.4 s& har vi
indtegnet bade den fordelingspolitiske og
verdipolitiske akse, og vi har forsogt at
placere partierne efter deres holdninger
til de politiske spergsmal, som gor sig
geldende pa de to akser. Det er ikke en
nem opgave, for partiernes holdninger er



orienteringer

Rod blok

Socialdemokratiet

B Socialdemokratisk ideologi

® Venstreorienteret/midtersagende forde-
lingspolitik — varierende vaerdipolitisk posi-
tion (afhaengigt af den politiske enkeltsag)

® Den universelle velfaerdsstat, offentligt
sundhedsveesen, stram udlendingepolitik,
gode forhold for lenarbejdere, balanceret

holdning til EU

Radikale Venstre

B Socialliberal ideologi

® Venstreorienteret vaerdipolitik/midter-
s@gende fordelingspolitik

® @konomisk og personlig frihed, staerk vel-
faerdsstat, tolerance, liberale vaardier, EU-
optimisme

Socialistisk Folkeparti

B Socialistisk, socialdemokratisk og gren ide-
ologi

B Venstreorienteret fordelingspolitik/venstre-
orienteret, midtersegende veerdipolitik

® Den universelle velfeerdsstat, staerk styren-
de velfaerdsstat, offentlig stette til gren
vaekst, bern og unges trivsel

Enhedslisten

B Socialistisk, marxistisk og gren ideologi

B Venstreorienteret vaerdi- og fordelings-
politik

® Opger med kapitalisme, venstreorienteret
fordelings- og veerdipolitik

Alternativet

® Gren ideologi

B Baredygtig udvikling, doughnutgkonomi,
venstreorienteret vaerdipolitik

B Stdr ofte i midten af dansk politik og uden
for politiske kompromiser i Folketinget

Figur 5.5 Partier i rod og bla blok og et bud p& deres ideologiske og politiske

Venstre

B Liberalistisk og socialliberal ideologi

B Hojreorienteret/midtersa@gende fordelings-
politik/veerdipolitik

® Nyteenkning af den offentlige sektor, den
offentlige velferdsstat skal suppleres af
det private marked, skattestop, gode vilkar
for virksomheder, EU-optimisme

Dansk Folkeparti

B Konservativ og socialkonservativ ideologi

B Hojreorienteret vaerdipolitik og midter-
segende fordelingspolitik

® Stram udleendingepolitik, sterk velfeerds-
stat, bedre vilkar for zeldre, lzengere straffe
og EU-skepsis

Det Konservative Folkeparti

® Konservativ, liberalistisk og socialkonserva-
tiv ideologi

= Midtersagende/hgjreorienteret vaerdi- og
fordelingspolitik

B Harde straffe, lavere skat, gode vilkar for
virksomheder, gren vaekst, den offentlige
sektor suppleres af det private marked,
gode muligheder for familien

Nye Borgerlige

B Nationalkonservativ og liberalistisk ideologi

B Hgjreorienteret vaerdi- og fordelingspolitik

® Stram udlandingepolitik, islamkritisk, lave-
re skat, hardere straffe, og Danmark skal
meldes ud af EU

Liberal Alliance

m |iberalistisk ideologi

W Hajreorienteret fordelingspolitik og midter-
segende veerdipolitik

B Vak med topskat og lavere skat generelt,
omstrukturering og privatisering af vel-
faerdsstaten, afskaffelse af registrerings-

afgiften
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som tidligere neevnt ikke statiske, men
dynamiske i en reekke politiske sporgs-
mal, og det betyder, at partierne kan skif-
te holdning til bade fordelings- og veerdi-
politiske sporgsmal, hvilket jo vil betyde,
at vi s4 méa endre pé deres placering i fi-
guren. En vigtig funktion i figur 5.4 er, at
den giver os et godt billede af, hvilke po-
litiske partier der helt naturligt kan sam-
arbejde med hvem i aktuelle politiske
sporgsmal. -

Et godt eksempel p4, at et parti kan
skifte position i forhold til sine verdipo-
litiske holdninger, kan vi se hos Socialde-
mokratiet. Partiet har siden midten af
2000%erne endret deres holdning i det
vaerdipolitiske spergsmal om indvandre-
re og udleendinge fra at veere mere abent
og imedekommende til i dag at veere re-
striktivt og stramt. Ligeledes har Social-
demokratiet foretaget en markant stram-
ning i deres retspolitik - siledes at de gir
ind for hérdere straffe og mere overvag-
ning. Det betyder, at Socialdemokratiet
har beveeget sig fra en placering lige over
midten pa den verdipolitiske akse til nu
at placere sig et stykke leengere ned mod
det veerdipolitiske hajre. At Socialdemo-
kratiet ikke er placeret det samme sted
som Dansk Folkeparti og Ny Borgerlige,
skyldes, at partiet pa szrligt det identi-
tetspolitiske veerdisporgsmal adskiller sig
fra de to andre partier.

5/9 Hvopdan forklarer man
de politisk¢ partiers ad-
/Reerd? /
/' Nar vi indergoger partiernes jdeologier

og markesager, skal vi altsa Huske p4, at
de befinder sig i en politisk Virkelighed,
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der hele'tiden forandres, 6g hvor der stil-
or, som/fidligere
orhold, som

varet ngdt til at endre adf€rd. Herun-

der prasenterer vi tre modeller, der kan
bruges til at undel;s/

oge og forklare, dels

sterite politiske stan/dp nkter. Det kalder

vi partiadferd.
En af de teofier eller modeller, som vi

anver;ck/r(ﬂ/zlt forklare bide veelgere©
politiske partiers adfeerd, er Downs mo-

pd
mange stémmer som muligt ved-valg
artiet sa kan

(stemfmemaksimere), fordi
fa mest mulig indflydelSe pa samfundet.
Det er derfor, vi ofté vil se, at de politiske
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