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Hej alle sammen
I ved, at I skal inddrage forskellige historiske kilder til besvarelse af problemformuleringen og i den henseende har vi talt om aktør- og strukturforklaringer som metodevalg er helt oplagt. Husk som sagt at det er ens historiesyn der afgør hvilken forklaring, der ligger til grund for krigens opståen (jvf opgaveformuleringen)!
I er otte grupper og I får lidt forskelligt materiale, som skal inddrages i opgavebesvarelsen. Dette gør vi for at jeres oplæg bliver lidt forskellige… Derudover må I selv bestemme hvad I inddrager af materiale – se det vi har arbejdet med i timerne (særligt i grundbogen og vores arbejde med de forskellige årsagsforklaringer).
· I kan bruge dele af PP fra onsdag d. 11/9 og d. 18/9.
· Derudover Peter Frederiksens ”Vores verdenshistorie” (2024) s. 14-37
· Filmatiseringen af ”Intet nyt fra Vestfronten” – Eric Remarque
I kan sikkert straks se, at flere af kilderne er fra jeres opgave til på fredag og her kan I hente ekstra viden om flere af teksterne og læsningen af dem.
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Gruppe 1 og 2:
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Gruppe 3 og 4:
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Gruppe 5 og 6:

A. J. P. Taylor: Første Verdenskrig, 1963,
[bookmark: _ftnref1]Det var andet om mere end en forbrydelse. Det var en udfordring til Østrig-Ungarns position som Bosniens hersker, og også en udfordring til dets prestige som stormagtsposition, som havde været faldende i de senere år. Dets ledere måtte nødvendigvis kræve oprejsning. Hvorfor førte dette en storkrig med sig? Ventede en eller anden stormagt kun på et påskud, eller havde den måske allerede besluttet sig til at begynde en krig i august 1914? Det mener nogle historikere. De siger, at Kielerkanalen først blev klar til at tyske dreadnoughts (:store slagskibe) kunne passere i juli 1914; den tyske hær var på højdepunktet af sin overlegenhed - inden for få år ville de franske og russiske hære indhente den.. Andre historikere har opdaget en uholdbar spænding i forholdet mellem stormagterne, en spænding, der nødvendigvis måtte føre til et brud. Naturligvis herskede der spænding, når fem stormagterne stod over for hinanden i ubegrænset national suverænitet, men spændingen var ikke større end de foregående år, snarere mindre. Tysklands og Storbritanniens forhold var bedre, for deres sømilitære rivalisering var blevet overskygget af en aftale om Bagdad-banen[1] og en fremtidig deling af de portugisiske kolonier. Også Frankrig var på vej mod et venskabeligt forhold til Tyskland. Et valg i april 1914 var resulteret i et anti-militaristisk flertal bestående af radikale og socialister. Den tyske industris ledere ønskede ikke krig. De var med god grund sikre på, at Tyskland i tilfælde af fortsat fred snart ville blive den førende magt i Europa i kraft af ren og skær økonomiske styrke. Desuden var mange mennesker i England og Frankrig mere bekymrede for Rusland end for Tyskland. Kyndige iagttagere forudså, at det fremtidige mønster Europa ville blive et forbund mellem de tre vesteuropæiske magter - Frankrig, Tyskland, England - mod den russiske kæmpe. Alt udviklede sig godt for Tyskland. Hvorfor ødelægge det med en krig?
Menneskene vil nødigt tro, at store begivenheder har små årsager. Da verdenskrigen begyndte, var de derfor overbevist om, at den måtte være resultatet af dybtliggende kræfter. Det er svært at få øje på sådan nogen, når man undersøger detaljerne. Ingen steder bestod der en bevidst hensigt om at fremkalde en krig. Statslederne tog fejl. De anvendte de samme midler i form af bluff og trusler, som havde vist sig at virke ved tidligere lejligheder, men denne gang gik det helt galt. Den afskrækkelsesmidler, de stolede på, afskrækkede; statsmændene blev fanger af deres egne våben. De store hære, som var opbygget for at skabe sikkerhed og bevare freden, trak nationerne i krig som følge af deres egen vægt.












Gruppe 7 og 8

[image: ]
[image: Et billede, der indeholder Ansigt, menneske, tekst, avis

Automatisk genereret beskrivelse]


…
[image: Et billede, der indeholder tekst, sort-hvid, Font/skrifttype, skærmbillede

Automatisk genereret beskrivelse]
…

[image: Et billede, der indeholder tekst, sort-hvid, Font/skrifttype, skærmbillede

Automatisk genereret beskrivelse]
image6.png
Ingen vil krig

Nér jeg nu i erindringen genkalder disse f4 skabnesvangre dages
begivenheder, sd har jeg fornemmelsen af at genopleve et mareridt,
og efter at have gennemlast det meste af hvad der senere er bievet
skrevet om, hvorfor staterne greb til vdben, og om hvem der berer
ansvaret herfor, har jeg faet det indtryk, at alt dengang var
fuldstzndigt kaos, forvirring, svaghed og march pa stedet, men isaer
at man staedigt vaegrede sig ved at ville se, at en katastrofe hastigt
nzrmede sig. Staterne slog farst bak, da de allerede var kommet ud
over afgrundens rand. Blandt de fyrster og statsmand, i hvis magt
det 13 at udtale de ord, som kunne fa store hare til at bryde op og
marchere mod og over graenserne, var der ikke en - det ses nu ganske
klart - som ville krig; i hvert tilfzlde ikke i stor stil. Den eneste, der
miéske kan vere tale om, er den idbelige Berchtold, Dstrigs
ministerpraesident’, som personlig ma bare hovedansvaret for det
meste af, hvad der skete.” Alle ovrige veg tilbage for tanken om krig.
Mindst af alle kan det siges om gamle Franz Joseph, at han enskede
krig.

David Lloyd George 1.
(1863-1945) engelsk politiker,
der tilhorte det liberale partis
radikale flaj, han var sdledes
imod Boerkrigen. Fra 1905-16
var han handels- og finans-
minister og i 1915-16
ammunitions- og
krigsminister, indtil han 1916
blev premierminister i en .
liberal-konservativ regering,

Leopoid von Berchtold (1863-1925) var estrig-ungarsk udenrigsminister
1912-15 og bar hovedansvaret for det ultimatum til Serbien og den uforsonelige
holdning, der udlaste Forste Verdenskrig.
2. Lloyd George har indfojet falgende fodnote:
At Berchtold var rede til om nedvendigt at styrte Europa ud i en stor krig for at
fremme sine egne planer, fremgar af et telegram fra ham af 25. juli 1914 tif den
ostrig-ungarske ambassadar i St. Petersborg, hvori han giver ham folgende
instrukser:

» ... Nar Deres ekscellence i Deres samtale med herr Sazonof nar til dette
punke, vil De have en passende lejlighed til i forbindelse med Deres redegorelse
for vore motiver og hensigter at erklare, at vi - som Deres ekscellence maske

efter ar han havde siyrier allerede har varet | stand til at klarlegge - ikke higer efter territoriale
Asquiths liberale regering pd erhvervelser, ¢j heller har til hensigt at beskeere kongerigets (Serbiens) suverzni-
grund af dennes manglende tet, men at vi pd den anden side er besluttede p4 at gd til det yderste for at sztte
dynamiske ledelse af krigs- vore fordringer igennem, og at vi end ikke viger tilbage for mulige europwiske

indsatsen. komplikationer.« {fremhevelser af mig.)
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Sdledes gik det til, at generalerne i kontinentets forende lande
kastede nationerne ud i krigen, medens de afmeagtige statsmand
fortsatte deres famlende bestrabelser for at opretholde freden. Hver
her stolede pa sin egen uovervindelighed og var ivrig efter at levere
beviser pa den ...

Men harene var ikke de eneste elementer, som ville krig. Selv den
store befolkning blev smittet af krigsfeberen, ogi hver en hovedstad
demonstreredes for krigen. Den teori, der nu bruges som propa-
ganda af pacifistiske talere af den mere traettekere og mindre
overbevisende type, og som gir ud p4, at verdenskrigen blev fort af
@ldre og midaldrende statsmand, der sendte ungdommen ud i dens
redsler, er pure opspind. De #ldre statsmand gjorde den smule, de
kunne, for at forhindre krigen, medens ungdommen i de forskellige
lande stod uden for deres dere og rabte pa krig. Jeg var selv vidne
dertil i de fire farste augustdage i 1914, Jeg skal aldrig glemme de
krigeriske masser, der fyldte Whitehall og stremmede ind i Dow-
ning Street, medens kabinettet sad og overvejede sporgsmalet om
krig eller fred. Vi kunne here den brusende summen fra disse
folkemasser helt ind i kabinetssalen,
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Medens diplomatiet ville fred og arbejdede herpd med forvirrede og
uduelige metoder, var der magtfulde grupper 1 alle lande, der
terstede efter krig. De militaere chefer, haje oglave, vari det mindste
1re af de af begivenhederne szrlig berarte lande ikke utilbajelige til
at sxtte deres teorier, planer og forhdbninger pd en prave, Alle
troede de pa den maskine, de havde varet med til at fuldkommen-
gere, og alle stolede de p&, at den, nar det kom til stykket, ville vare
de andres overlegen. Her i landet fandt sidanne tanker absolut
ingen sangbund. Vor altoverskyggende tillid til vor flades magt kan
maske have evet sin indflydelse pi visse kredses opfattelse, men
denne indflydelse var ikke afgerende. I Tyskiand til gengald vejede
militere folelser ikke s& lidt til i vagtskalen. Efter at have
gennemlest en stor del af det, der er blevet skrevet om sagen, er jeg
tilbgjelig til at mene, at de ligefrem udgjorde en afgerende
faktor. ...
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5. Tyske krigsmal, formuleret af rigskansler
Bethmann-Hollweg 9. september 1914

1. Frankrig. Militeeret ma bedemme, om vi skal kraeve afstaelse af
Belfort, vestsiden af Vogeserne, (...) kyststriben fra Dunquerque til
Boulogne. I alt fald skal malmbaekkenet ved Briey afstas.

2. Belgien: Liege og Verviers indlemmes i Preussen. (...) Belgien (...) ma
synke ned til en vasalstat. (...)

3. Luxembourg bliver en tysk delstat. (...)

4. Der grundlaegges et gkonomisk forbund med fzelles toldpolitik med
deltagelse af Frankrig, Belgien, Holland, Danmark, @strig-Ungarn,
Polen og eventuelt Italien, Sverige og Norge. Dette forbund skal (...)
under tysk ledelse stabilisere Tysklands skonomiske dominans i
Centraleuropa.

5. Spergsmalet om kolonierhvervelser, hvorunder i farste raekke
skabelsen af et sa mmenhaengende centralafrikansk kolonirige skal
tilstreebes, overvejes senere, og det gaelder ogsa malene (...) over for
Rusland.
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4. Den tyske generalstabschef Helmuth von Moltke i
februar 1913 til sin gstrigske kollega om
ngdvendigheden af en preeventivkrig

(Jeg) er endnu af den overbevisning, at en europaeisk krig ma komme fer
eller senere, og at det til syvende og sidst kommer til at blive en kamp
mellem germaner og slaver. Enhver stat, der er bannerfarer for germansk
andskultur, har pligt til at forberede sig herpa.

Fritz Fischer: Griff nach der Weltmacht. Droste, 1967. s. 34. Oversat af Carl-Johan
Bryld.
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Den tyske generalstabs vurdering af den storpolitiske situation den

29, jull 1914

Skont Serbien svarede meget imedekom-
mende den 25.juli p det ostrigske ullima-
tum, erklrede Ostrig-Ungarn den 28, juli
Serbien krig. Den var derstor risiko for, at
Tyskland kunne blive medinddraget i
Dagen clter udarbejdede den tyske genc-

ralstab en rapport over den storpolitiske
situation. Der tegnede sig to retninger
inden for den tyske politiske ledelse, en
moderat og en aggressiv. Den sidste kunne
stotte s tl generalstaben. Kejser Wilhelm
har vaklet mellem disse, inden han gav

tilsagn om opbakning bag Gstrig-Ungarns
rigspoliti

Den store generalstab 1l Rigskansieren
Berlin den 29, jul 1914

Virdering of den politske situation
Der var utvivlsomt ingen stat Europa, e villese med andet end en
rent menneskelig interesse pé konflikten mellem Gsrig og Sebien
hvis ikke der i denne konflikt var fase for en omfattende politisk
forvikling, som allerede i dag truer med atslippe en verdenskrig los.
I mere end fem ir har Serbicn varet drsag til en curopisk
Sprending, som belaster nationernes politiske og okonomiske liv
med et tryk, som efterhinden nasten ikke er il at biere. Ostrg bar
hidtil biret de vedvarende provokationer med cn Gl svaghed
grensende tilmodighed, det gader ogsi det politiske fgitationsar
bejde]drevet af folk, som er ude pi at adelegee Ostrigs statsige
‘estden, og som ikke er veet tlbage for kongemord i cget and og.
fyrstemord i nabolandet." Forst efter den sidste afskyelige forbry-
delse har strig grebet 1l det derste middel for med glodende jern
at briende cn byld ud, som hele tiden truer med at forgife Europas
legeme. Man skulle mene, a hele Europa mitte skylde det ak. Hele
Europa skl have grund tl at dnde lettet 0p, nd detsfredsforst
er blev tugtet, og ro g arden derved blev genoprettet, men Rusland
stillede sg pa det forbryderiske lands side. Forst dermed biev det
ostrisk-serbiske anliggende il den tordensky, der hvert eblik kan
bryde los over Europa

Ostrig har erkleret over for de curopaiske regeringer, at det
hverken streber efter territoriale erhvervelser pd Serbicns be-
Kostaing cllr vil antaste denne stats bestden, det ville biot tvinge
den uralige nabor 1l at antage de betingelser, som det anser for en
nodvendig forudsatning for ct fortsat nabosksb, og som Serbicn
aldrig vlle overholde uden at vare tvunget til det, siledes som
erfaringen har vist. Det ostrisk-serbiske forhold er en rent privat
strd, som intet menneske i Europa som sagt ville have en
dybereglende interesse i, som pA ingen made ville true den
curopaiske fred, men tvertimod styrke den, his ikke Rusiand
havde blandet sig i den. Forst dette har givel sagen dens truende
Karaker,

Gstig har kun mobiliscret en del af sine stridskrafter, otte
armékorps, imod Serbien. Netop nok til at kunne gennemfore sin
Straffeekspedition. Her over for treffer Rusland alle forberedelscr
for at kunne mobilisere armékorpsene | milizromriderne Kicv og
Odessa og Moskva, ialt tolv armékorps, pi kortest mulig tid, og

111903 ble den serbshe ange Alxander mydet sammen med sinclromnig, o
1914 ik et ovs den ke Konprins Frans Ferdmand med s

gennemfarer ogsé lignende forberedende forholdsregler mod nord
over for den tyske graense og ved stersoen. Det erklarer at ville
mobilisre, nir Ostrig rykker ind i Serbien, da det ikke kan
acceptere, at @strig knuser Serbien, skont Gstrig har erklzret atdet
ke tanker pi noget sidan.

Hvad blver folgere af detie? Na Gstrig rykker ind i Serbien, vil
det ikke blot st over for den serbiske armé, men ogs over for en
stark russisk overlegenhed, det vil altsh ikke kunne gennemfore
krigen mod Serbien uden at sikre sig imod en russisk indgriben. Det
betyder, at det bliver tvunget til ogsh at mobilisere den anden
aludel af sin her,th det kan umligt udlevere sig pi nide og unide
til et rigsberedt Rusland. | det ojeblik, hvor @strig mobiliserer hele
sin hier, bliver sammenstodet mellem det og Rusland imidlertid
uundgicligt. Men dette er casus foederis” for Tyskland. Hvis
Tyskland ikke vil svigee sit lofte og lade sin forbundsflle lintet-
gare af den russiske overmagt,si md det lgeledes mobilisere. Dette
vl ogsd have mobiliseringen af Ruslands avige militzromedder tl
folge. S4 vil Rusland imidlertid kunne sige, jeg bliver angrebet af
Tyskland, og dermed vil det sikte sig Frankrigs stotte, som er
forpligtet gennem alliance il at deltage i krigen, ni dens forbunds-
falle Rusland bliver angrebet. Den [ransic-russiske aftal, dr i oftc
er pristsom et rent defensivt forbund, som kun er oprettet for at
Kunne imadegd Tysklands angrebsplancr, er dermed blevet virk-
Som, og de curopaiske kulturstaters gensidige sondeslemmelse kan
begynde

Man kan ikke nage, at sagen ganske dygtigt er iscencsat af
Rusland,

2 Camn ocders il eigsgrond
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Lioyd Georges tilbageblik pa krigsudbruddet

David Lloyd George var finansminister
1911-15 og derefter premierminister i en
koalitionsregering til 1922. 1 1930'rne ud-
gav han sine erindringer i 6 bind, hvorfra
dette uddrag bringes.




