Lignelsen om den gældbundne tjener – nogle pointer. 


1. Guds tilgivelse af mig afhænger af min vilje til at tilgive mit medmenneske. 


2. Det etiske subjekts dobbelte relation (det dobbelte kærlighedsbud). Vi realiserer vores gudsforhold gennem forholdet til medmennesket, dvs. det er gennem vores forhold til Næsten, at vores gudsforhold afgøres.

                                                           Kongen/Gud
                  (Tilgivelse af det utilgivelige)

                           Tjener/jeg                             Medtjener/Næsten
                                            (tilgivelse af det tilgivelige)


3. Guds tilgivelse forpligter mig på medmennesket (Næsten). Point: Fordi Gud tilgiver mig det utilgivelige, er det utilgiveligt ikke at ville tilgive vores medmennesker det tilgivelige. 

Ny Point: Men paradoksalt nok er jeg jo alligevel tilgivet; Gud tilgiver netop det utilgivelige. Guds tilgivelse er dermed uendelig. Her er svaret til Peter: Fordi Guds tilgivelse er uendelig, skal du også tilgive uendeligt – syv gange er ikke nok. Tilgivelsen er ikke begrænset/betinget, men ubetinget. Den er et guddommeligt mirakel, der kan gøre livet nyt, hvilket aldrig er for sent. 
…………………………………………………………………………………………………………….
Kort perspektivering mellem buddhismens karmalov og NTs tale om tilgivelse: Karmaloven betyder at fortidens skyld altid vil have indflydelse på min nutid og fremtid (determinisme). Spørgsmålet er, om den tilgivelse NT taler om ikke gør fremtiden ubelastet af fortiden? Ses der hermed ikke bort fra det enkelte menneskes fortid? Frigøres fremtiden ikke fra fortiden i tilgivelsen? Modsiges buddhismens karmaprincip af NTs begreb om tilgivelse?
……………………………………………………………………………………………………………………………………..

4. Guds kærlighed/tilgivelse er forpligtende, ikke frisættende – Point: den kristne tro kan forstås som en følelse af etisk forpligtelse. Hvis jeg (virkelig) tror på at Gud har tilgivet mig, så vil jeg også føle mig forpligtet til at tilgive mit medmenneske – det skylder jeg Gud, hvilket kendes fra den sproglige vending: ’For Guds skyld’ 

Sidste pointe: Jeg skylder Gud at tilgive mit medmenneske, dvs. jeg gør det for Guds skyld. Lignelsen har ikke et humanistisk syn på tilgivelsen/kærligheden. Vi tilgiver ikke hinanden i kraft af os selv, dvs. vores egen styrke, men i kraft af troen på en højere tilgivende magt (Gud) der forpligter os til at tilgive – kan det kaldes antihumanisme? Ja, i den forstand at mennesket selvstændige etiske formåen betragtes som yderst begrænset. 

                                                                                                                                     Christian Lund  
