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Lad os sette os ned.
I denne opgave skal du iagttage, hvordan en professionel skribent bygger sit essay
op' Anne Knudsen (f.1948) er uddannet antropolog, foredragsholder, journalist og
avisredakt gr. I 1996 skrev hun essay et Lad os satte os ned,60 :

Nar danskere skal snakke sammen, starter de med at sette sig ned. Dan_
skere p6 udlandsrejse, der f@ler trang til at snakke med nogen, kigger sig
s@gende omkring for at finde de dertil indrettede mobler. M"., *gbl"*"
mangler ofte, for i mange,lande har folk for vane at st6 op og tale sammen
eller ligefiem spadsere frem og tirbage pg gulvet eller pladsen, mens de
snakker. Men vi vil alts& sidde nedo nar vi skal snakke ."*-"n,'og l,"trt i
en,kreds rundt om et bord. Denne vane er sa udbredt, at den ogs6 optreder
i sproget. Nar vi skal udtrykke; hvad bosniere og serbere:eller tibtienere os:
russere skulle tage a! g6re i sted"t to, ut sla hverandrelihia, ,ig"r rri:ikke, .
at de burde forhandla Nej; de burde sane sig naa og snakke om tingene,
siger vi. Hvad betyder nu det? Flvad dener al denne .ott"n sig ned ,,i, ,,
det bare et sporgsmal om bekvemmelighed? Hvad sker der egentlig, ngr. :
man setter sig ned?

Det f6rste, der sker, er at parterne briver mere ensartede. st@rreises-
forskelle mellem mennesker afhenger hovedsageligt af deres benrengde.
Der er meget mere forskel p& ienrrengder, end der er p5 torsoer. l*ngd".
NAr man setter sig ned, bliver hOjdeforskelle alts6 i nogen grad udlignet.
Man kommer - om ikke netop pg rige fod, sa dog - pa ugr-rug. n"iu"-
tragter vi som en fordel, for pa den made slipper vi for at se op til nogen
eller at blive talt ned til, begge dele noget, vi ikke bryder os om. Det sva_
rer meget godt til en i Danrnark almindeligt udbredt antagelse, ne'lig at
kommunikationen foregar.,bedst melrem folk, der er s6 ens som muligt. At
"blive talt ned til" er ikke fgrst og fremmest noget fysisk. Det er en metafor.
der beskriver autoritetsforhold. Bedreviderr, b"tor"nde udtalelr", ;;;.;
slags. og det antages almindeiigvis for at vere upassende 

"ir", 
pir,ri-gt, ut

nogen belarer andre, s8 at sige oppefra.

Men siddearrangementer.har flere virkninger. Den mest igjnefaldende
er, at det bliver tydeligt, hvem der er med, og hvem der ikke er med i

uoI:":"*]': 
gen H-er gd'r d'et god't send.f,ere penge r996.Her optrykt fra antologie n Danske tilstande,Red.Thorkild Borup Jensen, Schonberg 2000).
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samtalen: Man f6r aitsa etableret en meget klart afgrenset gruppe. Der er
ingentvivlitilfelde, hvad medlemskab angl*,s6dan som det ofte kan vere
tilfeldet med o;ff }ffilffi:ff :iliiffi Xr::.'*i;'i*":iTJffi ;;
identiteter er meget udbredt i Danmark: Det er noget, ,erligt indvandrere
og deres efterkommere lcan merke. Det opleves almindeligvis som beten_
keligt, hvis nogen for eksemper vil fasthorde en muslimsk tro og samtidig
p6st6, at de e1:clanskere. Enten er man helt med i gruppen, eller:ogs6 er
man qlet ikke med, ,

At kommelind i vores siddende $ruppe 
", 

i*idr".tid ikke noqen nem
- J ^ - -  r .  

' l
sag bruppen 

lender 
nemlig ryggen til omverdenen hele vejen rundt. Ideelt

set er krsit.r,rund og m.ed behageiig belysning af samtarens hure. bet
er det, vi kalder,hygge Resten afiverclen,henligger i - reelt og metaforisk
- halvrn 6tke, og hvad der foreg6r d"rr.rd"o 

:ueaion". 
it t e iamtalens delta-

' ' g e r e . H v i s : d e t l y I ' ' ' ' l : l ' ' ' ' ' '

sig tilstrakkeligt b-emarket til at blive inviteret indenfor, ror"ga, indlem_
melsen i gruppen under stor opmerksornhed. Det er umuligt at sive ube_
merket ind i en siddende kreds. Fotrk ma rejse sig og rykke 0"r", stole, en
ny stol mi sattes ind, og clen nye deltager.kifr", udseende og stgrrelse fra

,hoj 
yrson 

-:l O".l og.til lav torso, arme og hoved; det, cler rager op over
bordkanlen., Man kan betragte hele operationen so.- et indvielsesritual,
nye deltagere mA gennemgA, for de kan:regnes,med til fellesskabet. Det
opleves som ganske overordentligt upassende, hvis nogen forsflger at clel_
tage i samtalen uden at sidde rned ved bordet, navnlig hui. u"dkommende
bliver ved med ar slp op eiler taler videre uden ut briuJ;";;;;;

sig. En manglende invitatio n bor klart opfarr". ;; ; ;;;;;;;. ;-r;
dette kan anskues som en metaforisk adferd, der svarer til de."*iriorr"..,
som sedvanligvis moder udenrandske' leller 

"kulturfremmede,, kritikere
af danske forhold. Hvem har bedt om deres mening? De burde vente med
at sige noget, til de var inviteret med i kredsen og dermed var kommet n6
niveau med os andre. 

r

For den, som har f'et plads i gruppen, udvises der clerimod den s'rste
omsorg. Gruppen tager h6nd om den enkeltes rettigheder. Der er ingen
grund til selv at insistere. Hvor dertagerne i stAende og gAende samtale_
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andre m6der. Og netop mAderne at g4re ting p& kan betragtes som tegn p&

kultur. M6der er ikke neutrale. De meddeler noget om kulturelle idealer og

antagelser om verdens indretning. Derfor kan man bruge tilsyneladende

Iigegyldige, dagligdags foreteelser til at pejle sig ind pfr mere omfattende

kulturelle forestillinger.

At satte sig ned og snakke om tingene forekommer de fleste af os at

vare b6.de fornuftigt og kulturelt neutralt. NAr fysioterapeuterne fortaller

os, at det ville vare bedre for de d6rlige danske rygge at g& Iidt omkring,

g0r det intet indtryk pA skikkene. Den kulturelle tilbOjeiighed til at sette

sig ned, n&r man skal snakke sammen, har st6rre veegt end overvejelserne

over helbredet. Man kan sige, at vi finder de kulturelle fordele storre end

de fysiske ulemper. Men de kulturelle fordele fOlges af kulturelle ulem-

per. De siddende samtalegrupper kan betragtes som mptaforer eller mflske

ligefrem som modeller for sociale fellesskaber. Hvis man ser dem som

metaforer, lagger man vregt p5, at de afbilder noget, som kan genfindes

andre steder i den danske kultur. Og hvis man ser dem som modeller, Ieg-

ger man vagt pt, at vi lerer noget om, hvordan en social gruppe b4r tage

sig ud, hver gang vi satter os ned for at snakke om tingene.

Uanset, om vi velger at se dem som metafor eller som model, er der

grund til at pege pA, at der ikke kun er fordele ved disse arrangementer.

Klart afgrensede grupper har indlysende ulemper for dem, der ikke er

med, men m&ske gerne ville veere med. Nflr mange indvandrergrupper i

Danmark stadig har umAdeligt sveert ved at fungere optimalt i samfundet,

kunne det have at g@re med den model for deltagelse, som behersker den

danske kultur. 
i

I(an man virkelig vere fuldkommen sikker p&, at det ikke kunne vare

nyttigt eiler interessant at h4re kommentarer fra udenforst6ende? Kan

man v&re overbevist om, at det er en god id6 at vende ryggen til alle dem,

der ikke h6rer med i gruppen? Det er vel ikke heit og aldeles givet, at man

ikke kunne have gavn og glade af at fA noget at vide fra nogen, der slet

ikke var magen til en selv, ja m6iske endda bedre orienteret. MAske kunne

det vere nyttigt at blive belrert lidt en gang imellem? Og endelig er det

m8ske ikke aitid en fordel for alle, at de med djavelens vold og magt skal

give deres besyv med, stille deres synspunkter til rAdighed for fmllesska-
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Det er nemlig ikke hvad som helst, man kan tiilade sig at mene, hvis man

stadig vil vare med i failesskabet. Det er svert for danskerne at fA afslut-

tet en samtale, et m6de eller en middagsdiskussion uden rituelt at fastsl&

I3s "i grunden er vi enige". Vi udtrykker det bare lidt forskelligt. Hvis man

insisterer p&, at man ikke er med i denne enighed, har man et problem.

Opgave:
o Analyser essayeis komposition: I (, ".,, ,/_ ,,c ! ti

. Hvad er udgangspunktet?

. Hvordan veksler essayet mellem konkrete situationer og skribentens re-

fleksioner?
r Hvordan udnytter essayet dialogens vekslen mellem spdrgsmel og svar?

t Hvordan afsluttes, essayet?

. Analyser essayets sprog - giv eksempler:

. Er der brugt beskrivende og fortallende sprog i teksten?
' . Er der brugt fagligt analyserende sprog?

. Er der en personlig sprogtone?

Som vi netop har set, er nvsgerrighed og evnen til at undre sig over sproglige for-

muleringer et godt udgangspunkt for at skrive et essay:

Tanker om tid
t '

Opgave:

Skriv et kort essay (cirka 800 ord) om danskeres forhold tii tid. Brug Anne Knud-

sens essay som inspiration til essayets struktur. Formuier selv en overskrift.

SAdan g@r 12

. TaB udgangspunkt i folgende almindelige danske udtryk:

' At spare tid

" At sPilde tid

n At bruge tid


