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FORNUFT OG VANVID

for den franske

Marianne, den unge
kvinde med rad
hue, blev symbol

revolution.



en 10. november 1793 var der fest i Paris. Notre Dame-kirken
var pyntet op og daekket med blomster. Over alteret hang et
broderet billede af et tre, som skulle symbolisere frihed, lighed
og fornuft. Oven over treet kunne man se den rede hue, der var et af
revolutionens symboler, og foran traet var der broderet itusliede kroner
og sceptre ved siden af en bibel, der var revet i stykker. Traets rodder
groede ud over en jordklode.

Ved siden af alteret stod der ikke statuer af Jomfru Maria, Jesus eller
helgener, som der plejer i en katolsk kirke. I stedet var der opstillet en
rekke buster af franske filosoffer, og ved siden af dem brendte en flam-
me, der blev kaldt "Sandhedens fakkel”. Uden pa kirkebygningen var

hovederne blevet hugget af statuerne langs murene, fordi man fejlagtigt

troede, at de forestillede franske konger.

[ gvrigt hed bygningen slet ikke Notre Dame-kirken len-

gere. Den var lige blevet omdgbt til "Fornuftens tem-
pel”. Og hele den store fest handlede ogsd om at
fejre menneskets fornuft. Det skete blandt andet
ved, at omkring hundrede unge piger, kledt i 1
hvidt, gik i optog ind i kirken, mens de sang
og viftede med egelov. Bag ved dem kom 2
en kvinde, kledt i redt, hvidt og blit og
baret af fire mend. Hun var symbol pd
friheden.

Som et af festens hgjdepunkter
holdt en af Frankrigs nye politiske lede-
re, Pierre-Gaspard Chaumette, en ener- 6.
gisk tale, hvor han fordemte religion og
fanatisme. Fem méneder senere blev den 7
samme Chaumette halshugget, fordi lan-
dets politiske ledere mente, at han var en @
fiende af det franske folk. Der gik ikke lang 6\4/

R)

tid fra hyldesten af fornuften til et vanvid af
myrderier,

Hvad skete der under "Festen for fornuf-
ten”?

Hvilke holdninger la bag de handlinger og
symboler, som var en del af festen?

Hvad var det nye ved oplysningstiden?
Hvad er "fanatisme”?

Hvad er en revolution, og hvad gjorde den
franske revolution til en revolution?

Hvilke positive og negative sider ved oplys
ningstiden bliver naevnt i teksten?

Hvem var Immanuel Kant, og hvad skrev
han om i sin artikel "Hvad er oplysning”?
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"Festen for fornuften’. Under revolutionen
blev den unge kvinde med rad frygisk hue
et frinedssymbal. Hun kaldtes Marianne - en
sammentreskning af de to mest aimindelige
franske kvindenavne,

Pierre-Gaspard Chaumelte
(17631794).

Den franske revolutions ledere brugte Notre
Dame-kirken i Paris til at holde en stor "Fest
for fornuften’,
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Den franske revolution var brudt ud fire 4r tidligere, i 1789. En revo-
lution udspringer af et dybt enske om at ®ndre noget grundleggende.
Og det var lige, hvad der skete. Den franske konge og hans dronning
blev henrettet. Frankrig fik nye magthavere, som gnskede at indfore en
form for demokrati og troede pd menneskerettigheder og fornuft. Men
kampen for at lade fornuften regere i Frankrig forte samtidig til, at 40.000
mennesker blev henrettet, og rundt regnet 250.000 blev sldet ihjel i bor-
gerkrig. Og revolutionen — hvis mal var at bringe frihed og lighed til hele
det franske folk — endte med, at kejser Napoleon tog magten og forte krig
i det meste af Europa. P4 den mide dede yderligere fire millioner men-

nesker.

Hvad var oplysningstiden?

I 1700-tallet sker der en afgorende forandring i menneskers made at op-
fatte sig selv og deres liv pd. Blandt beleste mennesker i Europa blev det
for ferste gang i historien en udbredt tanke, at guder slet ikke eksisterede.
Det var gahske vist ikke nogen ny ide. Den var blevet
tenkt allerede i antikkens Grakenland, og i renzssan-
cen havde naturvidenskabsfolk stillet spergsmal ved,
om Bibelens ord skulle forstds bogstaveligt, nir det
drejede sig om, hvorvidt Solen cirkulerede om Jorden
eller omvendt. Men for forste gang begyndte en raekke
forfattere og filosoffer at skrive beger om, at religion ...,
var noget, mennesker havde fundet pa. Og deres boger gl

L

blev lst og diskuteret af endnu flere. -
Nar nu religionens kritikere mente, at forholdet
til Gud ikke var vigtigt i menneskers liv, hvad skulle
livet s handle om? Og hvordan skulle mennesker
finde svar p3 alt det, som de gerne ville vide? Svaret pa
disse sporgsmal var: i denne verden og i dette liv.
Forfattere som Rousseau, Locke og Voltaire skrev
om, hvordan mennesker her og nu skulle indrette de-
res liv og samfundet bedst mulige. For at kunne gore
det skulle mennesket bruge sin fornuft til at skaffe sig
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bind, som med sit
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viden, sd det kunne traffe de bedst mulige beslutninger og gore livet si
lykkeligt som muligt for si mange som muligt. Uvidenhedens marke
skulle bekempes, og mennesket skulle oplyses om, hvordan verden i vir-
keligheden hang sammen. Derfor er 1700-tallet blevet kaldt oplysnings-
tiden.
Nér 1700-tallets historie bliver fortalt pd den made, lyder det som
en smuk fortelling om, at alting kun blev bedre. Den mdde at opfatte
historien péd kalder vi at have et progressive historiesyn. Men de mange
forandringer og nye tanker skabte ogsd mange nye problemer.
Oplysningstiden er en historie om videnskabsfolk, der arbejder hirdt
for at blive klogere pd verden for at helbrede sygdomme og hjzlpe bender
til at dyrke jorden bedre, s de slipper for at sulte. Det er historien om
politikere, som vil afskaffe ulighed i samfundet og eneveldige magthave-
res brutale behandling af befolkningen. Det er historien om, at der bliver
bygget skoler i tusindtal, si almindelige mennesker fir mulighed for at
lere at lese, skaffe sig viden og tage del i samfundet. Men 1700-tallet
er ogsd starten pd en historie om, hvordan nye magthavere med
endnu mere voldelige midler forfelger dem, som er uenige
i, hvordan samfundet skal @ndres. Det er historien om _
nationalt sammenhold i befolkningen, men ogsd om,  Historlesyn: en grundlzeggende

hvordan det sammenhold bliver styrket ved at std opfattelse af historien.
sammen om at fere krig mod andre nationer. |

I modsatning til tidligere kempede Napole- Regressivt historiesyn:
ons soldater ikke bare for Napoleon, men ogsd - ~ den opfattelse, at fortiden var

for Frankrig. Med tiden skulle det vise sig, at bedre end nutiden.

-]
nationalisme kunne motivere samfund og solda- QO
ter til at bekempe deres fjender i en helt anden W Progressivt historiesyn:
grad, end man nogensinde havde set for. Derfor ¥~  denopfattelse, at verden har
Pt forandret sig til det bedre gennem
C‘-}\ historien.

er oplysningstiden ikke kun en fortlling om,
hvordan mennesket bruger sin fornuft og viden-
skabens metoder til at udforske verden. Det er ogsi

en fortzlling om vanviddet i den franske revolutions
massehenrettelser og Napoleonskrigenes mange dede

soldater. o/?/ E S Y N
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Ateisme: En opfattelse af, at religiese tanker er overfigdige og
udtryk for en fejlagtig opfattelse af verden, samt at guder
ikke eksisterer.

Enevaelde: Den opfattelse, at kongen har ret til at regere landet stort
set uden nogle begraensninger.

Fornuft: Menneskets evne til at taenke og finde ud af, hvordan
verden fungerer, og hvordan livet skal leves,

Oplysning: At mennesker far viden om, hvordan livet, verden og sam-
fundet i virkeligheden fungerer.

Pietisme: En tolkning af kristendommen, som lzegger vaegt pa
inderlig tro og heje krav til den kristnes levevis.

Religionskritik: Kritisk stillingtagen til religizse tanker og traditioner.
Rettigheder: At mennesket er fadt med ret til at gere en raekke ting, g
uden at andre blander sig i det: fx at sige sin mening, at eje ~
jord eller genstande samt at tro og taenke, hvad man vil. 0/;
S

Revolution: En hurtig og voldsom forandring af fx et samfund.

Tolerance: Vilje til at acceptere, at andre mennesker lever livet paen ~\°)
anden made og har andre holdninger, end man selv har. Q\/
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Oplysningstidens betydning

Vi kan genfinde oplysningstidens tanker alle mulige
steder i verden i dag. Interessen for videnskaben forte
til ny viden og ny teknologi, som blev af enorm be-
tydning for 1800-tallets industrialisering. Videnska-
ben forandrede verden og skabte rigdom og teknolo-
giske muligheder, som ingen dengang havde kunnet
forestille sig. Vi er i dag ret enige om, at uddannelse,

L
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forskning og nye ideer kan gore vores liv bedre. AN ED; 1] ?ewi;v{ﬁd
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1700-tallets forfattere og filosoffer skrev om de- ::S?f g)iil ) lmi‘bf ’,

mokrati og lighed for loven. Deres ideer om borger-
nes ligeveerd blev siden skrevet ind i bide den danske
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rundlov og mange andre landes grundlove, som sta-
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dig gelder i dag og danner rammen om samfund med g Ao vitesht: AL

folkestyre, religionsfrihed, ytringsfrihed og retten til &

at blive behandlet retferdigt, hvis man bliver anklaget
for at have brudt loven.

I 1700-tallet udvikledes de nye tanker om, at alle borgere i et land
lever i et fellesskab, hvor de har de samme rettigheder og pligter. Derfor
har de ogs alle krav pé at blive hort, nar det skal besluttes, hvordan sam-
fundet skal styres. Der blev skrevet om liberalisme, konservatisme og so-
cialisme — politiske ideologier, som blev grundlaget for de partier, mange
stadig stemmer pé i dag.

Men nogle af de samme tanker blev sidenhen grundlaget for nationa-
lisme, fascisme, nazisme og kommunisme. Det var helt andre ideologier,
som ikke lagde vaegt pd det enkelte menneskes frihed og rettigheder. I
stedet tog de udgangspunkt i oplysningstidens vilje til at forny samfundet
og om ngdvendigt tvinge forandringerne igennem, ogsé selvom nogle
mennesker kom til at lide under dem. De greb tanken om, at folket var et
stzerke fallesskab, som pi vejen mod store mal havde ret til at rydde fjen-
derne af vejen. Bide fjender inde i landet og uden for dets granser. Disse
ideologier skulle i lobet af det 20. arhundrede vise sig at fa langt flere mil-
lioner af menneskers ded p3 samvittigheden, end den franske revolution

havde.

Forsiden af
Danmarks farste
grundlov, som den
5, juni 1849 blev
underskrevet af
Frederik 7.

HOVEDLINJER | VERDENSHISTORIEN

15



Immanuel Kant
(17241804,
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Allerede i oplysningstiden var der nogle, som si denne fare. Den
tyske filosof Immanuel Kant skrev i 1784 en artikel med titlen ”"Hvad
er oplysning?” Hans svar pd spergsmdlet var de to latinske ord "Sapere
aude”™: Vov at vide. Kant mente, at et oplyst menneske skulle vove at
bruge sin fornuft og viden uden at lade sig styre af, hvad andre métte sige.
P4 den méde kunne der szttes spargsmélstegn ved religiase holdninger,
samfundets opbygning, og hvem der skulle have den politiske magt. In-
dividets kritiske refleksion gav mulighed for at gore op med fordomme,
overtro og ungdvendige traditioner. Mennesket skulle treffe beslutninger
ud fra fakta, ikke vaner og fornemmelser.

Kants bager om, hvordan mennesker kommer frem til viden om ver-
den, og hvordan man kan svare p etiske sporgsmal ved hjelp af fornuft
og ikke religion, kom til at prege europaisk tenkning. I artiklen *Hvad
er oplysning?” skrev Kant imidlertid ogs4, at der var fare for, at det kunne
fore til det rene kaos, nér alt lige pludselig kunne diskuteres og laves om.
Det viste sig, at Immanuel Kants bekymring var helt beretriget.
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KILDER

Kilde 1.1
Interview med Anders Stjernholm, formand for
Ateistisk Forening, Kristeligt Dagblad, 21. juni 2016

Ateister vil lere elever om bade religion og oplysningstiden
Undervisningsministeren har dbnet for ar gove der obligatorisk at deltage i
kristendomsundervisningen.

54 lenge lignelsen om den barmhjertige samaritaner og andre kristne for-
tellinger dominerer, skal bern og foreldre have lov til at velge kristen-
domsundervisningen fra. Det mener Ateistisk Selskab.

— Vi er i princippet enige i, at born ikke skal kunne fritages for be-
stemt undervisning i folkeskolen. Men vi kan godt forst3, at man gor det
i dette tilfeelde, hvor man har at gere med en skavvreden storrelse, siger
formand Anders Stjernholm.

I dag er kristendomsundervisning det eneste fag, elever kan fri-
tages for. Men 1 et svar til Marie Krarup fra Dansk Folkeparti skriver
undervisningsminister Ellen Trane Narby (V), at hun er ”aben over for at
se pd mulighederne for en 2ndring af disse regler.”

Det skriver Altinget tirsdag. Marie Krarup siger til netavisen, at det
er helt afgorende, at iser muslimer lerer om kristendommen.

— Ja, muslimske bern skal lere om kristendommen. Ligesom krist-
ne barn skal leere om islam, jededommen og alle andre religioner, siger
Anders Stjernholm, der ud over at vere formand for Ateistisk Selskab er
medlem af Alternativet.

Kristendomsundervisning er ikke et forkyndende fag. Milet med
undervisningen er, at elever fir viden om kristendom, de bibelske fortal-
linger og deres betydning for vores kultur. Forst i syvende klasse bliver de
evrige religioner en del af undervisningen.

Kristendommen har haft storre betydning for dansk kultur end andre
religioner. Derfor er det i orden, at der bliver brugt mere tid pa kristen-
dommen i undervisningen. Men Bibelen og Jesus fylder alt for meget,
mener Anders Stjernholm.

KILDEANALYSE
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— Hyvis vi underviste i dansk fodboldhistorie, ville Michael Laudrup
fylde mere end Seren Colding. Det er helt fair. Men faget skulle ikke
hedde Michael Laudrup-historie, siger han.

Born skal undervises i idéhistorie, foresldr han. Tanker fra oplys-
ningstiden og de politiske ideologier skulle vere en del af undervisningen
sammen med religion.

— Kristendomsundervisning kan ikke forklare born, hvordan etik og
moral er blevet formet i vores samfund. For det kan Bibelen ikke forklare,
siger han.

— Vi skal undervise bern i vores komplette idéhistorie i stedet for at

valge nogle gamle historier til, siger han.

Kilde 1.2

Opslag om "Den kristne kulturarv’,
fra www.danmarkskanon.dk

[ 2016 satte kulturminister Bertel Haarder gang i en diskussion af, hvilke

samfundsvardier, traditioner og bevagelser det danske samfind er formet af
og feelles om — og hvad der er vard at tage med ind i fremtidens samfund. Der
kom forslag ind fra mange forskellige privatpersoner, skoleklasser, politikere og
organisationer. Et udvalg sorterede dem i 20 overordnede samfundsvardier.

Blandt dem var "Den kristne kulturarv”.

Den kristne kulturarv

Den evangelisk-lutherske udgave af kristendommen, som kom til Dan-
mark med Reformationen i 1536, har haft afgerende betydning for ud-
viklingen af det danske samfund og dets verdigrundlag.

Selvom det kun er et mindretal af befolkningen, der gir regelmes-
sigt i kirke eller opfatter sig som troende i traditionel forstand, er det
store flertal af befolkningen medlemmer af folkekirken og benytter den
til at ramme livets store begivenheder ind. Hejtider som jul og paske er
desuden traditioner, der fejres af en stor del af befolkningen, uden at de
nedvendigvis tillegges en strengt religios betydning. Folkekirken spiller
saledes en stor rolle for opfattelsen af det folkelige fellesskab. Det natio-
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nale trek ved kirken kan ses som en styrke for fellesskabsfolelsen, men
kan samtidig udgere et problem i et samfund, der rummer mennesker
med anden kristen identitet eller andre religioner, eller som ikke har no-
gen religion.

Den danske folkekirke bygger pd nogle tilsyneladende paradokser.
P4 den enc side er folkekirken som en af de fa kirker i Europa knyttet
til staten gennem grundloven, selvom den er uathengig af den. P4 den
anden side er den danske stat sekuler, og dens love bygger ikke p& nogen
kirkelig eller religios autoritet. P4 baggrund af denne sondring mellem
stat og kirke i Danmark er det ikke velset at bruge religigse argumenter
en politisk deba, ligesom det ofte vaekker modstand, nir praster udtaler
sig politisk fra preedikestolen. Samtidig prager folkekirken og kristen-
dommen dog det danske samfunds institutioner, som nar Folketingets
Sbning fejres med en gudstjeneste, eller ndr skoler tager eleverne med i
kirke til jul.

[ Danmark er det enkelte menneskes tro en privatsag, og religions-
friheden er sikret i grundlovens paragraf 67. Bestemmelsen sikrer sdledes
religionsfrihed, men ikke religionslighed. Men den rummer en anerken-

delse af veerdien af religies tro.

Derfor er den kristne kulturarv vigtig for fremtiden:

Selvom den protestantiske kirkes budskab og rolle i samfundet i dag er
anderledes end tidligere, vil den kristne tradition stadig have betydning
for det danske samfunds verdigrundlag. 1 lighed med andre religiose
traditioner kan den vare en kilde il det enkelte menneskes livsmening,
identitet og etiske orientering. Samtidig giver religionsfriheden den en-
kelte ret til at have sin egen tro.
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VIDENSKABEN
OGSTANDS-
SAMEUNDE g

BORGERNE OG DE NYE TANKER

Den franske filosof
og forfatter Voltaire
(1694-1778).
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Y ndagidecember 1755 kunne borgerne i Kebenhavn lese, at Por-
tugals hovedstad, Lissabon, var blevet ramt af jordskzly, brand og
oversvommelse. Der stod i avisen, at 50.000 mennesker var blevet
drbt. Den pietistiske prast og digter Hans Adolph Brorson skrev et digt
om den rystende nyhed, hvor han gav udtryk for, at jordskalvet var Guds
straf for portugisernes syndige liv.

Den franske forfatter Voltaire skrev ogsa et digt om katastrofen. Han
kunne godt give den danske prest ret i, at der fandtes en Gud — men han
nzgtede at tro, at det var Gud, som lavede jordskalv for at straffe men-
nesker. Voltaire var preget af en ny méde at forstd Gud pa, som kaldtes
deisme. 1folge denne tankegang havde Gud godt nok skabt verden, men
siden da trukket sig tilbage og ladet naturlovene styre den.

Miske skulle jordskzlver derfor forklares pd en helt anden made?
Immanuel Kant foreslog, at drsagen til jordskelv kunne vere 2ndringer
i store underjordiske huler, fyldt med gas. Den teori viste sig sidenhen at
vare forkert, men den var et forsag pd at forklare katastrofen alene
ved hjelp af naturvidenskaben.

Portugals statsminister satte gang i undersogel-
ser, som skulle indsamle informationer, der kunne
gore byens indbyggere klogere p& 4rsagen til
og konsekvenserne af katastrofen. Han beor-
drede derefter, at byen skulle genopbygges
pd en mide, si den bedre kunne modstd
jordskzlv i fremtiden.

Diskussionen om jordskeelvet 1 Lis-

1. Hvordan forklarede Brorson jordskaelvet
Lissabon?

2. Pa hvilken made var Kant og Voltaire
uenige med Brorson?

3. Hvad var i standssamfundet afgerende fc
et menneskes liv?

sabon viste, at naturvidenskabens mdide _
4. Hvad var forskellene meillem borgernes li

at forklare verden pd blev mere og mere
udbredt blandt byernes veluddannede
borgere. De var villige til at tenke nyt

og stille kritiske spargsméal. Men hvorfor %\
)

og livet i de andre samfundsgrupper?
5. Hvorfor var borgerne mere indstillede
pa at taenke nyt end de andre samfunds-

bredte de tanker sig netop i 1700-taller? Vi Cad

kan finde en forklaring ved at se p3, hvordan O

Europas samfund var bygget op i oplysnings- {/

tiden — og hvordan de @ndrede sig. { A& SER
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Kobbergravering
fra 1755 af jordskael-
vet i Lissabon, der
drzebte omkring
50000 mennesker,

[saac Newton
(16431727) havde
stor betydning for
naturvidenskabens
udvikling. Han
mente, at viden
matte baseres pa
observationer, i
dette tilfeelde af
lysets bryadning
gennem et prisme.
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Standssamfundet

Mens Voltaire og Kant tznkte over jordskalvet i Lissabon, levede hoved-
parten af befolkningen, dvs. benderne og de fattige, deres liv uden at
teenke nermere over, at det foregik i oplysningstiden.

Frankrig kunne ligesom mange andre europwiske lande kaldes et
standssamfund. Hvilken stand man blev fedt i, var i hgj grad afgerende
for ens liv. Der var tre stender: Forstestanden var praster og munke i
kirken. Andenstanden var de adelige, som havde arvet jord, fornemme
titler, skattefrihed og retten til at veere tzet pa kongen fra deres
forfaedre. Disse to stender blev kaldt de privilegerede
steender, fordi de havde flere rettigheder og mulig-
heder end resten af befolkningen.

Langt de fleste mennesker herte nem-

lig til det, der blev kaldt tredjestanden. | . ; :
herunder, hvad der far historiske begivenh

En stor del af dem var bender. Mange )
. . N der til at ske - og dermed ogsa en holdning
af dem ejede deres egen jord, men O 15 E
hvad der er vigtigt at beskaeftige sig med.

Historiesyn:
en grundizeggende opfatteise af historien -

skulle betale afgifter og skatter bade -{:7
til kongen, kirken og adelen. Men =
| ' Idealistisk historiesyn:
der boede ogsd mange andre og — : ;
sl Bttt st 1 lasedun w Det er idealerne, dremmene og visaonerne
S m gh q . Pd d o e | et bedre liv og et bedre samfund, som aenc
om 1kke havde egen jord og der- =
B it bl g tlJ< gﬁ d w historien, fordi idealistiske og heltemodige
atte habe pa at kunne finde

Sikaatile T dp =~ mennesker kaemper for dem.
rbejde hos andre.

I byerne var der mange fat-- O

A Materialistisk historiesyn:

Mennesker er ikke farst og fremmest optai
af visioner og idealer, men af at fa opfyldt
res materielle, grundizaggende behov i live
Samfundet aendres, fordi grupper kaamper
med hinanden om at opfylde deres behov.

tige mennesker, som mitte sulte,

nar de ikke kunne finde arbejde.
Men der var ogsi et borgerskab, v

som levede mere trygt. De fleste af /<\<\
dem var jevne mennesker, der ernre- 4
de sig som handvarkere, smihandlende /-:V

og lenarbejdere. Men der fandtes ogsi en | (/ S

elite af rige borgere, som tjente godt pa at vare r / S ‘
jurister eller méske embedsmand for kongen eller k H | S T OR \ ES\‘

ved at drive banker, handel eller andre virksomheder.
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Det franske stands-
samfund. Tegning
fra 1789,

I standssamfundet hang individets rettigheder
ngje sammen med, hvor man var placeret i samfin-
det. Hvis man ville opna flere retrigheder, end man
var fedt med, skulle man alts @zndre sin position i
samfundet. Det var meget vanskeligt.

I 1780’erne var der mange og synlige spaendin-
ger mellem stenderne i Frankrig. Adelen provede ar
klemme flere afgifter ud af benderne, og kongen pro-
vede at klemme skatter ud af adelen. De veluddan-
nede borgere ville gerne konkurrere med adelen om
at fa vellonnet arbejde hos kongen. Adelen ville gerne
forhindre dem i det. De fattige var fortvivlede over,
at bredet blev dyrere og dyrere. De fik ogsi svzrere
og svarere ved at finde arbejde, fordi befolkningstallet
steg. Det var ikke s& markeligt, at oplysningstidens
forfattere var optaget af, hvordan samfundet skulle
indrettes. Der var mange utilfredse mennesker.

Spandinger og utilfredshed havde der varet mange gange for i histo-
rien. Det nye var, at der i lebet af 1700-tallet var opstiet en stor gruppe
af veluddannede, velstiende og ambitiase borgere, som ved at arbejde
for kongen havde vannet sig til at have indflydelse i samfundet — og
gerne ville have mere. Det var fra dette borgerskab, at langt de feste af
oplysningstidens videnskabsmand, filosoffer, forfattere og nye politikere
kom. Voltaire kom fra en familie af kebmand. Immanuel Kants far var
sadelmager, men han fik selv lov at studere pd universitetet allerede som
16-4rig, fordi han var enestiende intelligent. For Kant og resten af bor-
gerskabet var uddannelse og viden vejen frem i verden, en méde hvorpd
man kunne ndre sin position i standssamfundet.

Det var ikke si markeligt, at borgerne godt kunne lide oplysnings-
tidens liberale tanker om rettigheder, folkets indflydelse p4 magten, fri-
hed til at tznke nyt og muligheden for drive forretning og tjene penge,
uden at staten blandede sig. Det var tanker, som ville kunne give dem
nye muligheder og et afgorende forspring i konkurrencen med de adelige
jordejere om magt og indflydelse.
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KILDER

Kilde 2.1 (uddrag)
Immanuel Kant: "Hvad er oplysning?”, 1784

Oplysning er menneskets udgang af dets selvforskyldte umyndighed. iokis 1
Umyndighed er manglen p4 evne til at bruge sin forstand uden en an- $Bas it Auftlarun
dens ledelse. Selvforskyldt er denne umyndighed, nir drsagen til den ikke o

ligger i forstandens mangler, men i manglende beslutsomhed 0g mod til  wupriscung it ver Tusgang a0s

> aud feimer [elbir verfdulderen U

at bruge den uden en andens ledelse. Sapere aude! Hav mod til at bruge it Usminsigtes s tasrms
s Berftanbes obne Leirung eines anbdern

Selbit verfduiber ift dieje Unmind

din egen forstand! er altsi oplysningens valgsprog. b Ao bt it am el e
) fouteen bet Entibliefung und bes Mhuh

. o o . o . : i ;

Dovenskab og fejhed er alts3 drsagerne til, at s8 stor en del af men- e =

neskene, efter for lengst fra naturens side at veere erkleeret fri for fremmed =~ * #% v Stioma e S

styrelse, alligevel gerne forbliver umyndige liver igennem, og til at det er

s let for andre at opkaste sig til deres formyndere. Det er si bekvemt at  Indledningen
vare umyndig. Hyis jeg har en bog, der har forstand for mig, en sjele- fg:aanﬁgff;g o
sorger, der har samvittighed for mig, en lege, der afger dizten osv., s4 e ijassieg Aib
behover jeg jo ikke selv at ulejlige mig. Jeg behover ikke at tzenke, nir jeg  Kiarung?, 1784,

bare kan betale; andre vil overtage den kedelige bestilling for mig ...
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Tegninger som denne
blev brugt af slaveriets
modstandere,
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I 1766 vendte den britiske gkonom og filosof Adam Smith hjem fra
en lengere rejse, som havde fort ham til bide Italien og Frankrig.
Nu var han tilbage i sin fadeby, Kirkcaldy, i Skotland. Den 13 ved
ostkysten og havde en havn, hvor skibene i flere hundrede ar havde sejlet
ind og ud med varer. I de senere &r var byens indbyggere ogsd begyndt
at selge salt, grave efter kul, lave som og vave stof. Derfor var Kirkcaldy
ogsd anderledes end mange af de byer, som Adam Smith havde besogt pa
sin rejse. Selvom mange englendere og skotter stadig levede af at dyrke
jorden, var der flere og flere, som tjente penge pa handel og den industri,
som langsomt, men sikkert var ved at komme i gang.

Adam Smith havde i Frankrig medt pkonomer, som mente, at al
velstand i et samfund stammede fra landbruget. For det var kun, nir man
puttede et fro i jorden og bagefter hastede mange flere, at man kunne tale

om, at der opstod ny verdi.
Adam Smith havde en anden opfattelse af, hvad verd; var, og hvor-
dan den blev tl. Han mente, at en effektiv arbejdsdeling
ville gore samfundet rigere — og altsi skabe mere
vardi. I stedet for at vavere arbejdede hjemme i
deres eget vaerksted, var det bedre at lave store

vaverier, hvor mange mennesker kunne 1. Hvordan mente Adam Smith, at samfun-
hjzlpe hinanden med at producere stof. det blev rigere?

Arbejdet skulle deles op, sa forskellige 2. Hvad er "den usynlige hand"?

grupper af medarbejdere tog sig af hver 3. Hvorfor kom industrialiseringen saerligt
sin opgave. P4 den mide kunne de tidligt i gang i England og Skotland?
koncentrere sig om at blive gode til at 4. Hvordan kunne mennesker leve i oplys-
gore lige netop det og derfor arbejde ningstiden og samtidig tillade slaveri?
bide hurtigere og bedre. P4 samme 5. Hvilke argumenter blev brugt imod
méde skulle alle i samfundet dele ar- slaveriet?

bejdet og specialisere sig i at lgse netop 6. Pa hvilken made pavirkede oplysnings-

deres arbejdsopgave bedst muligt. %(\ tiden Danmark?
S

00£
ASER
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| slutningen af
1600-tallet og
saerligt i starten af
1700-tallet deltog
danske handels-
skibe i trekantshan-
delery, hvor ruten
gik fra Europa til
Vestafrika, videre

til Vestindien og

sa hjem med de
varer, som slaverne
producerede: | slut-
ningen af 1700-tallet
sejlede de fleste
skibe direkte mel-
lerm Danmark og
Vestindien.

Dkonomisk liberalisme

Adam Smith skrev sine tanker ned i en bog, som udkom i 1776. Den
havde en meget lang titel: "An Inquiry into the Nature and Causes of
the Wealth of Nations”, som i omtale blev forkortet til *The Wealth of
Nations”, eller pd dansk "Nationernes Velstand”. Bogens centrale péstand
var, at et samfund kunne blive rigere gennem arbejdsdeling mellem ind-
byggere, fordi det gjorde produktionen af varer hurtigere, billigere og
bedre.

Adam Smith hzvdede samtidig, at hvis staten blandede sig sa lide
som muligt, ville befolkningen af sig selv serge for at producere varer pa
den mest optimale méde, fordi de konkurrerede frit med hinanden. Han
kaldte det "den usynlige hdnd”, ndr markedet p den mide sorger for, at
alle bruger deres tid p at lave det, han eller hun er bedst til - fordi ingen
kan selge en vare, som andre kan lave bedre og billigere.

Det, som er godt for det enkelte menneske, er ifolge Adam Smith
derfor ogsi godt for hele samfundet. Nir alle hele tiden prever at blive
rigere, bliver hele samfundet rigere. Den enkeltes streeben efter velstand
forer ifplge Smith til hele samfundets rigdom. Adam Smith blev den mest
kendte fortaler for det, man kalder skonomisk liberalisme.

Sukker,
tobak,
bomuld

Vaben, braendevin,
tekstiler og andre
industriprodukter

Bl
Iy

Slaver
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Porudsaetninger for vekst

Denne mide at tznke pa fandt mange tilhzngere hos det nye borgerskab,
som gnskede mest mulig frihed til at handle og skabe nye virksomheder.
Det gjaldt fx de engelske kebmend, som i mange dr havde tjent gode
penge pd at handle med kaffe, te, sukker, krydderier og andre varer fra de
britiske kolonier.

En anden af de varer, som kebmandene bragte til landet fra kolonier-
ne, var bomuld. Dette materiale kunne spindes til trid og vaeves til stoffer
pé store fabrikker. Det skete med hjelp fra maskiner, som blev drevet af
damp. Brendstoffet til maskinerne var kul, som der var store mangder
af'i Englands og Skotlands undergrund. Udviklingen af disse hojeffektive
vavemaskiner var med til at sztte gang i industrialiseringen.

Det var ikke kun, nir det handlede om at tzenke rationelt og skabe
okonomisk fremgang, at oplysningstidens tanker bredte sig 1 Storbritan-
nien. Siden 1200-tallet havde der varet et parlament i England, hvor
indflydelsesrige mend kunne pavirke de politiske beslutninger. Gradvist

Den farste spinde-
maskine, Spinning
Jenny, blev op-
fundet i 1764 af
James Hargreaves
fra Marichester. |
begyndelsen var
spindemaskinerne
drevet af handkraft,
men senere blev de
drevet af damp-
maskiner.
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udviklede parlamentet sig i retning af en demokratisk valgt forsamling,
som var med til at valge landets regering og lave lovene. Derfor havde
England og Skotland allerede i mange 4r vaeret et sted, hvor det var muligt
at diskutere politiske og videnskabelige emner ret frit.

I slutningen af 1700-tallet var der dog endnu ikke tale om et demo-
krati, som vi kender det. Kongen udnavnte stadig regeringen, selvom
det gradvist blev mere og mere nedvendigt at tage hensyn til flertallet i
parlamentet. Her var det de rigeste, som bestemte. De kunne kebe sig
til stemmer og sergede for at lave love, som forst og fremmest gavnede
dem selv. Men heldigvis var en del af lovene ogsi til gavn for britisk indu-
stri og handel og dermed for hele samfundet, fordi de skabte mange nye

Palace of West- arbejdspladser.

minster er hoveck Parlamentet sorgede fx for at fjerne told pé rdvarer, der kom fra ko-
sageligt bygget ; - ot i B e LS

?f gs (ljia”fie; lonierne. Det skaffede arbejde til semand, hindvarkere og skibsbyggere
P e‘ggelske havpc som Liverpool og Bristol. For ikke at tale om de
parlament. mange, der arbejdede med at spinde og veve bomulden fra Amerika.
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Slaveriet

Selvom oplysningstidens tanker om lighed og medindflydelse p4 den
mdde spirede blandt briterne, var der stadig stor forskel pd menneskers
rettigheder og levevilkdr. Det blev serligt tydeligt, ndr det drejede sig om
slavehandelen. For hvem plukkede bomulden til de nye vaverier? Det
gjorde slaverne i briternes amerikanske kolonier. De var blevet kebt i
Vestafrika og sejlet over Atlanterhavet uden anelse om, hvad der ventede
dem.
Det er vanskeligr for historikerne at finde ud af helt przcist, hvor
mange slaver der blev sejlet over Atlanten. Men der var formentlig tale
om omkring 11 millioner mennesker i perioden fra 1500 til 1870. Hoj-  Siaver arbeider p
depunktet af slavehandelen var i 1700-tallet. plantagen Mary’s
Det er svert at forstd, at slaveri var sd udbredt og havde s4 stor betyd- 21;285;3?
ning for udviklingen i oplysningstiden. Det passer urimeligt darligt med ., Melbye (1826-
de nye ideer om frihed og lighed. I lobet af 1700-tallet kom der da ogsa 1869
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flere og flere modstandere af slaveriet, serligt i England og USA. De fleste
var inspireret af kristendommen og nogle ogsi af oplysningstankerne.

For de fleste mennesker var kristendommen grundlaget for at be-
slutte, hvad der var rigtigt og forkert. Derfor argumenterede en stor del af
slaverimodstanderne ud fra kristne vardier og Bibelens ord. Nir slaverne
kunne blive dgbt og sidde p4 kirkebaenken sammen med de hvide, hvor-
for skulle de hvide s& kunne eje dem? Andre henviste til Bibelens ord om,
at alle mennesker var skabt af Gud og i starten havde set ens ud. Nogle
havde 53 bare boet i de varme lande og var derfor blevet morkere i huden.

Tilhaengerne af slaveriet hentede ogsd argumenter i Bibelen. Her blev
slaver omtalt mange gange, uden at selve det at eje slaver 3benbart blev
anset for at vere forkert,

Oplysningstidens tanker kunne faktisk ogsa anvendes til at forsvare
slaveriet. P4 den ene side var det ganske vist et ideal, at alle mennesker
var fodt lige og burde have de samme rettigheder, ligesom det var et ideal
at vise kaerlighed og barmhjertighed over for sine medmennesker. P4 den
anden side var retten til at eje ting lige si fundamental: Hvis man ikke
kan regne med at eje sin jord og de penge, man tjener, hvorfor skulle man
s arbejde hardt og skabe vakst i samfunder? Man kunne derfor sporge,
med hvilken ret man kunne fratage slaveejeren de slaver, som han erligt
og redeligt havde kobt?

P4 trods af at slaverimodstanderne holdt meder og sendte breve til
det engelske parlament, blev der i 1790’erne stadig tjent styrtende med
penge pd de amerikanske plantager. Det var dbenbart for god en forret-
ning, til at samfundets elite ville opgive den.

England forbad dog handel med slaver i 1807 og selve slaveriet i
1834. I Danmark blev slavehandel forbudt allerede i 1792, men selve
slaveriet pd De Vestindiske @er blev forst ophavet i 1848. Selvom det var
en enorm forretning, og det tog sin tid, vandt idealerne om medmenne-
skelighed trods alt il sidst.

Der var dog ogsd en anden begrundelse for at afskaffe slaveriet. Adam
Smith mente fx, at slaver var dérlige arbejdere. De var nemlig ikke serligt
interesserede i at gore et godt stykke arbejde, nir de ikke selv kunne 3
noget ud af det. Derfor var slaveri ikke vejen frem, hvis malet var at skabe

vakst og velstand i samfundert.
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Danmark forandres

Denne tankegang var ogsd baggrunden for, at den danske regering i slut-
ningen af 1700-tallet indfarte de sdkaldte landboreformer.

Bonden fik nu mulighed for at kebe sin egen gard. Tidligere havde
de fleste bander festet deres gird. Det vil sige, at det var godsejeren, som
ejede den, mens fastebonden fik lov at drive den til gengeld for arbejde
og en andel af hasten.

Landboreformerne gjorde det ogsi muligt for banderne at bytte jord
med hinanden, s& hver gird fik ferre, men storre marker, Det kaldtes ud-
skiftning. P4 den made blev det nemmere at dyrke jorden effektivt. Tid-
ligere havde girdenes marker mange steder ligget s spredt, at banderne i
praksis var nedt til at dyrke dem sammen.

Alle disse zndringer gjorde det muligt for de danske bonder at gore
bide sig selv og hele samfundet vasentligt rigere i lobet af 1800-tallet.
Det blev nemmere at indfere nye mader at producere pd, og benderne  Landboreformerne
var givetvis mere motiverede for at skabe overskud, nar de i hejere grad ~ 9iorde det muligt
selv kunne bestemme over girden og deres eget liv. Men det betod ogss e, e

: nes jorder, dvs.

meget, at landene rundt omkring Danmark blev industrialiserede. Det samle dem til starre
forte til, at storbyerne voksede og fik brug for flere fadevarer. marker. Det kan ses

Det var dog ikke alle mennesker p4 landet, som fik del i denne nye Zi;f:bt;)ezo;r;r;
rigdom. Befolkningstallet steg, s& der var rigelige med arbejdskraft til gér- S
dene. Derfor kunne girdejerne tjene gode penge uden at skulle betale 1786, det til hoire er

serligt meget til de fartige husmaend, som arbejdede for dem. fra 1795,

B i i < : . ‘ i
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= e il L P % 5
Fard R ) e
aver 4
. 7 . TR R TR
Aarsteo By T v\,.;s i f—»’ff

after Udskifiningen. -1\;)//

LEVEVILKAR, TEKNOLOGI OG PRODUKTION

33



Oplysningstankerne i landboreformerne gavnede derfor ikke umid-
delbart de fattige. Dem gavnede det mere, at kongen i 1814 besluttede, at
alle danske barn skulle i skole. Det hang sammen med oplysningstidens
tanker om, at viden og uddannelse ville give mennesker pger indsigt og
dermed bedre muligheder for at traffe beslutninger, som kunne fore til
lykke og velstand for bade det enkelte menneske og samfundet som hel-
hed.

I labet af 1700-tallet opstod en eget handel, hindvaerk og industri
i Kebenhavn, og det forte til, at byens befolkningstal voksede. Men vel-
standen var meget skavt fordelt. I lobet af 1700-tallet bredte den opfat-
telse sig mere og mere, at det var en opgave for staten at tage sig af dem,
der var ude af stand til selv at skaffe bred pd bordet. I 1799 begyndte
bystyret i Kebenhavn derfor at opkreve nogle nye skatter og afgifter, som
blev brugt pd at hjelpe byernes fattige. Der har sikkert veeret nogle af
kongens folk, som af et godt hjerte ville hjzlpe samfundets svage og i
oplysningstidens 4nd gpre samfundet bedre at leve i, ogsa for de fattigste.
Det var en del af oplysningstidens tankegang at tale om lighed. Men sta-
tens bekempelse af fattigdom handlede nok lige sa meget om at bekempe
tiggeri, kriminalitet og smitsomme sygdomme, der ogsd kunne ramme de
mere velhavende i byen.

Danmark er et godt eksempel p4, at det er svart at argumentere imod,
at oplysningstidens liberale tanker om vakst og fri konkurrence var med
til at skabe mere velstand i vores del af verden. Men diskussionen om sla-
veriet og udviklingen blandt de fattige var ogsd med til at sette fokus pa,
hvor grenserne skulle gi for, hvor meget rigdom den enkelte kan samle
sammen ved at udnytte andres arbejdskraft. Hvor fri skal konkurrencen
vare? Hvordan skal samfundets goder fordeles? Hvor meget ekonomisk
lighed skal der vare i et samfund? Det har veret centrale spargsmaél i den
politiske debat siden da.
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KILDER

Kilde 3.1 (uddrag)
Adam Smith: Nationernes Velstand, 1776

Efter min mening viser erfaringen fra alle tider og alle lande, at slavers
arbejde er det dyreste af alt, selvom det ser ud til kun at koste deres for-
sorgelse. En person, som ikke kan erhverve ejendom, kan ikke vere inte-
resseret i andet end at spise s& meget og arbejde s3 lidt som muligt. Hvad
arbejde han end udferer, udover hvad der er nedvendigt for hans forser-
gelse, kan kun klemmes ud af ham ved vold og ikke med baggrund i hans
egen interesse. I det gamle Iralien blev det bemarket af bide Plinius og
Columella, hvor meger dyrkningen af korn forfaldt, og hvor lidt indbrin-
gende den blev for ejeren, ndr den blev styret af slaver. P4 Aristoteles’ tid
havde det ikke varet meget bedre i det gamle Grzkenland...

Kilde 3.2 (uddrag)
John Wesley: Thoughts upon Slavery, 1774

Og forst til de kaptajner, som er beskeftiget med denne handel... M3 jeg
tale lige ud af posen til jer? Jer er nedt til det. Kerligheden tvinger mig:
karlighed til jer, s3 vel som til dem, som I har med at gore.

Er der en Gud? Det ved I, der er. Er han en retferdig Gud? S3 m4 der
veere en gengzldelse: en tid, hvor den retferdige Gud vil belanne ethvert
menneske efter hans gerninger. Hvilken belenning vil han da give jer?
Tenk jer om i tide! Inden I falder ind i evigheden! Tnk nu, han som
ikke viste nide, skal demmes uden nide.

Er du et menneske? S& burde du have et menneskehjerte. Men har du
virkelig det? Hvad er dit hjerte lavet af? Er der ingen medlidenhed der?
Foler du aldrig andres smerte? Har du ingen medfolelse? Ingen fornem-
melse for menneskers smerte? Ingen medynk med den ulykkelige. ..?

Hvad prisen end maitte vare, selv halvdelen af din ejendom, befti dig

ojeblikkeligt fra den blodige medskyldighed!

Adam Smith (1723-
1790) var professor
1 logik og moral-
filosofi, men blev
mest kendt for sin
@koncmiske teori.

John Wesley (1703-
1791) var i England
med til at grund-
laegge den kristne
retning metodis-
men.
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iden 1600-tallet havde den franske konge haft eneveldig magt.

Han kunne treffe de beslutninger, han fandt bedst, og udn®vne

de riddgivere, han havde mest tillid ¢l. Kongens stgrste bekym-
ringer var hans fjender. Ikke alene var den franske her ustandselig i krig
med de andre europiske lande, han kunne ogsa frygte fjender inden for
landets egne graenser. Man skulle tro, at de fattige bender blev opfattet
som den storste trussel. Men de havde ikke grebet til viben imod kongen
siden 1600-tallet. De franske konger var mere bekymrede for, at Frank-
rigs gamle og fornemme adelige slegter ville rotte sig sammen og fjerne
dem fra magten.

Denne frygt var en af grundene til, at de franske konger sargede for
at holde adelen tet pd sig og godt beskaftiget. Det skete pa pragtslottet
Versailles uden for Paris, hvor den ene overdddige fest afleste den anden.
P4 denne made lykkedes det de franske konger at forvandle Frankrigs
gamle fornemme slagter fra at vere en trussel imod kon- 1
gens magt til en hofadel, som konstant var optaget
af fester og sladder om hinanden. I stedet for at

sidde hjemme pd deres borge og lzgge skumle 1. Hvad betyder det, at de franske konger far
planer kappedes de adelige om at veere sa tet

d ; ) revolutionen var enevaldige? ‘I
pd kongen som muligt og om at opnd hans 2. Hvad betgd Versailles for de franske kon-
opmearksomhed og sterre eller mindre gers magt?
belenninger. Al denne pragt, luksus og I Rt P

fest blev i gvrigt betalt af de skatter og Pl A e briakRerEHE HEE ranske

afgifter, som de franske bender skulle L W SR
betale til kongen. 5. Hvilken betydning fik salonerne for ud-
bredelsen af tankerne om demokrati?
6. Hvordan var kaffehusene forskellige fra
salonerne?
@ 7. Hvilke forskellige mader at have status og

<(\ magt pa bliver naevnt i teksten?
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Slottet | Versailles
var ramme om de
franske eneveeldige
kongers hof,

Filmen "Marie An-
toinette” fra 2006
felger den franske
dronnings liv ved
hoffet.

Saloner og kaffehuse — trning i demokrati

Men i lgbet af 1700-tallet voksede noget frem, som skulle vise sig at
vare en langt storre trussel mod den enevzldige konges magt. Fenome-
net opstod ikke pd kongens slot, men inde i Paris. Her madtes de rige og
indflydelsesrige mennesker ogs3, men i deres egne stuer, som pi fransk
hedder saloner.

Ved disse sammenkomster, som ogsd blev kaldt “saloner”, var det
ikke som pd Versailles kongen, der bestemte bordplanen. Derfor kunne
de adelige her modes og blande sig med rige borgere og med forfattere.
Der morede de sig sammen og snakkede om fx politik, videnskab, reli-
gion og litteratur. Det var vigtigt at vide noget og argumentere for sin
sag, og salonens gaster skulle respektere, at andre kunne have andre syns-

punkter end deres.

En meget populer gest i de parisiske saloner var forfatteren Voltaire.
Han var fortaler for begrebet tolerance: Selvom andres synspunkter og
levevis kunne virke provokerende og forkerte, mente han, at det var vig-
tigt at respektere andres meninger og mede dem med saglige argumenter.

Adelens og borgerskabets kvinder spillede en vesentlig rolle for sam-
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veret i salonerne. De var veertinder og inviterede geesterne — og deltog selv
i diskussionerne og morskaben. Nogle af dem var selv forfattere og meget
politisk interesserede.

Nar noget skal besluttes i et demokratisk samfund, er vi blevet vant
til, at det bar gares gennem diskussion og gode argumenter. Det var det,
som Paris’ rigeste sad og ovede sig pd i salonerne. Det gjorde de faktisk si
grundigt, at det netop var mendene fra salonerne, som endte med at tage
magten fra kongen i 1789. I forfatterinden Germaine de Stiels populzre
salon madtes fx Thomas Jefferson, som havde veret med til at skrive den
amerikanske uathangighedserklering, med adelsmanden La Fayette, som
senere skrev det farste udkast til den franske menneskerettighedserklz-
ring.

I salonerne blev der drukket en del vin. Bender og almindelige men-
nesker i byerne drak derimod al. Ikke kun fordi de kunne lide det, men
ogsd fordi de var nedt til det. @llet var nemlig renere end vandet i byens
brende.

For byernes mere jevne borgere var det ikke en mulighed at drikke
vin og diskutere tidens nye tanker i de fornemme saloner. De var slet ikke
fine nok til at blive inviteret. Til gengzld samledes de i kaffehusene. Her
skulle man hverken inviteres af kongen eller andre hojtstdende personer.
Hyis man havde penge, kunne man vaere med. Det var selvfolgelig ikke
alle, der havde det. Men veluddannede embedsmand og erhvervsfolk
havde rid og kunne samles i kaffehusene. lkke alene kunne de nyde den
eksotiske drik fra kolonierne, de kunne ogsd lese aviser, bager og disku-
tere politik.

Kaffens opkvikkende virkning hang meget godt sammen med bot-
gernes syn pd sig selv. De var vant til at arbejde energisk, sztte sig ind i
ny viden og lose problemer. Borgerskabet folte, at de var p4 vej frem. De
havde brug for stimulans til hjernen, ikke at blive slove af bendernes ol
eller de riges vin.

De forste kaffehuse dukkede op i 1600-tallet, og de bredre sig ud
over Europa. I 1739 var der alene i London 551 kaffehuse, hvor der blev
diskuteret politik, og parlamentets politikere medres. P4 et tidspunkt var
den engelske konge blever si bekymret over denne udvikling, at han for-
sogte at forbyde kaffehusene. Det lykkedes dog ikke.
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Voltaire lzeser op i
madame Geoffrins
salon. Maleri af
ACG. Lemannier
fra 1812,

Byernes borgere
samledes i 1700-
tallet | kaffehuse for
at diskutere og here
nyt (ukendt maler).
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Status og magt

Selvom hoffet i Versailles, salonerne og kaffehusene dannede ramme om
meget forskellige samfundsgrupper, havde de tre steder det til felles, at
deltagerne var sammen uden at bruge vold. Selvom mennesker stadig
bruger vold mod hinanden i dag, er det dog langt mindre accepteret, end
det var i 1700-tallet. Dengang var vold en naturlig del af barneopdra-
gelsen, og samfundet straffede forbrydere fysisk. Bonden var fx gardens
overhoved, og han kunne sl4 sin kone og sine tjenestefolk, uden at nogen
blandede sig i det. Til gengzld kunne godsejeren ogsa bruge vold mod
benderne, hvis han mente, at de bred reglerne.

Oplysningstiden beted zndringer i den made, mennesker var sam-
men pd. Det er stadig sddan, at der er forskel pd, hvor meget status og
magt det enkelte menneske har. Det gelder, nir vi ser os selv i forhold il
samfundet omkring os, men ogsé i en gymnasieklasse eller i alle andre for-
mer for mindre grupper. Magt over andre eller social status handler dog
ikke leengere sd entydigt om den enkeltes rigdom og forzldrenes titler.
Den bliver heller ikke opretholdt ved at smakke lussinger.

I dag handler magt og status i langt hejere grad om at vaere populer,
have sociale kontakeer, lave intriger, kunne argumentere, skaffe sig op-
merksomhed og fremstd som en succes. Verden har forandret sig, fordi
viden og det at kunne samarbejde med andre mennesker betyder langt
mere i dag. Og fordi saglig argumentation er nedvendig, for at demokra-

tier kan fungere.

Tre former for dannelse

Nir vi i dag skal beskrive den made at opfere sig og tale sammen p4, som
voksede frem ved hoffet, i salonerne og kaffehusene, vil vi kunne bruge
begrebet dannelse. Hvis en person bruger argumenter frem for vold, er
empatisk og forstdende over for andre menneskers situation og holdnin-
ger samt har en stor almen viden, vil vi méiske kalde hende eller ham for
dannet.

Dannelse kan opfattes pa en lang rzkke forskellige mider. Viden om
gode manerer, litteratur, kunst, sprog og historie har hert til det, man
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kalder klassisk dannelse. Serligt i de sidste 40-50 4r er det blevet diskuteret
en del, om denne form for dannelse egentlig er vigtig. Nogle har ment,
at klassisk dannelse maske snarere er borgerskabets og adelens méde at
isolere sig fra resten af samfundet pd. Hvis ikke man kan tale tysk og
snakke med om de franske impressionister, si er man ikke en del af det
gode selskab.

A I gymnasiet i dag taler vi om almendannelse, som er lide svarere at de-
finere. Nir politikerne har bestemt, at elever skal almendannes, si er der
tale om en mere bred og nuridig forstdelse af, hvad dannelse vil sige, end
en fransk forfatter fra 1700-tallet ville have ment. Maske horer viden om
klimaudviklingen, ny teknologi og sund mad ogs til det at vare dannet
1 dag?

En tredje form for dannelse er den demokratiske dannelse. Den gir ud
pd at bruge saglige argumenter i stedet for vold, at have respekt og udvise
tolerance for andres synspunkter og at have viden om, hvordan demo-
krati fungerer. Demokratisk dannelse er nodvendig, for at folkestyre kan

lade sig gare.

Disciplinering

Det ligger i begrebet dannelse, at vi udviser selvbeherskelse og tager hen-
syn til de mennesker, som vi er sammen med, og i den betydning er
der nzppe tvivl om, at mennesker generelt er blevet mere dannede siden
1700-tallet.

Den franske filosof Michel Foucault (1926-1984) mente dog, at disse
eendringer | menneskers adferd ikke kun har varet til det bedre. Han var
af den opfattelse, at da det moderne samfund voksede frem fra slutningen
af 1700-tallet og fremefter, zndrede brugen af vold sig méske blot fra at
vare fysisk til at vare psykisk.

Foucault taler om begrebet disciplinering. Bide i 1600-tallet og i dag
bliver vi mennesker hele tiden pavirket til at opfore os p4 bestemte méder.
Pévirkningen foregar i dag bare pi meget mere skjult vis, end den gjorde i
starten af 1600-tallet. Dengang skulle tjenestedrengen gare, som husbon-
den sagde, ellers fik han en lussing.

Michel Foucault
(1926-1984) var filo-
sof og idehistoriker.
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I dag bliver vi disciplineret pd andre mider. Vi meder hele tiden
omgivelsernes forventninger til, hvordan vi skal opfere os: fra medier og
reklamer, fra skolesystemet, arbejdsgiverne, politikerne, ven-
nerne og familien. Vi bliver ikke sldet, hvis vi ikke le-

ver op til forventningerne; men vi foler miske skyld, A

skam og usikkerhed, hvis vi ikke treffer de valg, vo

som andre forventer. Foucault mener, at den \C) | TPEAigav italieheliet Gasare
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KILDER

Kilde 4.1 (uddrag)
Norbert Elias: "The Civilizing Process”, 1939

Ved hoffet, serligt ved det store, enevaldige hof, blev der for forste gang
skabt et samfund og menneskelige relationer... som i store traek var uden

fysisk vold [...] Men selvom brugen af fysisk vold nu gradvist forsvinder L
fra menneskers samvzer, selvom dueller er blevet forbudt, udever folk pres
og magt imod hinanden pd mange mider. Livet er pd ingen mider fred-
sommeligt i disse kredse. Rigtig mange mennesker er stadig athangige af
hinanden. Konkurrencen om prestige og kongens gunst er intens. Dis-
kussioner om rang og yndest vil ingen ende tage. Hvis sverdet ikke leen-
gere spiller s3 stor en rolle, nir det handler om beslutninger, er det blevet
erstattet af intrigen, hvor striden om karrierer og social succes udkempes
med ord. Det kraver og udvikler andre egenskaber end den vebnede
kamp gjorde [...] Vedvarende refleksion, forudseenhed og beregning,
selvkontrol, pracis og velformuleret regulering af ens egne folelsesreak-
tioner, kendskab til de omgivelser, hvori man handler, blev mere og mere
ngdvendige forudsetninger for social succes.

Ethvert individ tilherer en "klike”, en social gruppe som stotter ham,
ndr det er nedvendigt; men grupperne forandrer sig. Han indgér alli-
ancer, om muligt med hejtstiende personer ved hoffet. Men rang ved
hoffet kan @ndres meget hurtigt; han har rivaler; han har bide 4benlyse
og skjulte fiender. Og taktikken i bestrazbelserne, sivel som alliancerne,
kreever omhyggelige overvejelser. Graden af afstandtagen og intimitet m3
altid afmdles nejagtigt; enhver hilsen, enhver samtale har en betydning,
udover hvad der umiddelbart bliver sagt eller gjort. De angiver en persons
status, og de bidrager til at danne hoffets mening om den [...]

Hoffet er en slags bers; som i ethvert godt selskab” bliver verdien
af hvert individ lebende vurderet. Men her bunder hans vardi ikke i in-
dividets velstand, prastationer eller evner, men i den gunst, kongen viser
ham, den indflydelse han har pa andre megtige personer, hans betydning
i hofklikernes spil. Alt dette... kraever af hver enkelt deltager en konstant
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forudseenhed og en precis viden om alle andre, om hans position og var-
di i hoffets gjne; hans egen opfarsel skal vaere afstemt efter denne veerdi.
Enhver fejl, ethvert uovervejet skridt nedsatter personens vaerdi i hoffets
agjne; det kan endda true hele hans position ved hoffet.

Kilde 4.2

Anette Faye Jacobsen og Anne Lokke:
”Danske banders humor”, Familieliv i Danmark, 1986*

* Lange Anders Hvam i Brandstrup drev engang et spil med nogle pi-  * .o iarme or
ger... Det var midt om sommeren og varmt i vejret. Da de nu var  nedskrevet
torstige, gav han dem noget at drikke, og sd kom nogle af pigerne til ~ ©mkring & 1900,
at pladderpisse der inde midt pa gulvet, dc.em nemlig, der ikke havde ;;?2 :L:;rr:;;irg
deres mgdom. Han havde kommet noget i ollet. st

*  Der tjente en pige i Gammelmeolle i Résted, der hed Mette Dystrup, |
og hun var s ilde lidt af alle sine medtjenere. De snakkede sammen
om, hvad de skulle gere for at fi dem hzvnet pd hende, og en vaske-
kone kendte dem da det rdd, at de skulle tage en blind kattekilling og
putte baglens gennem hendes trojezrme, s skulle hun blive lokket,
inden 4r var omme. Det passede ogsi godt nok, hun fik et barn. Se-
nere blev hun gift, men fik aldrig andre born...

*  Du skal stryge din he-le og pule din kone, s har du en skarp he-le
og en mild kone.

* Lammeked er solv, sagde manden, han kneppede sin egen kone i
ovnen, da vidste han ikke andet end det var pigen, for det var morke
derinde.

 Tre ting herer til ond kone: krabask, knytnave og blit gje...

*  Styr hest med bidsel, kone med keppe.
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Kilde 4.3
Uddrag af gymnasieloven, "Bekendtggrelse af lov om de

gymnasiale uddannelser”, 27. dec. 2016

Uddannelserne og deres formal
§ 1.  Formilet med uddannelserne omfattet af denne lov er ar forbe-

rede eleverne til videregiende uddannelse, herunder at de tilegner
sig almendannelse, viden og kompetencer gennem uddannelsens
kombination af faglig bredde og dybde og gennem samspillet
mellem fagene.

Stk. 2. Eleverne skal gennem uddannelsens faglige og pedagogiske pro-
gression udvikle faglig indsigt og studiekompetence. De skal opnd
fortrolighed med at anvende forskellige arbejdsformer og opni
evne til at fungere i et studiemiljo, hvor kravene til selvsteendig-
hed, samarbejde og sans for at opsage viden er centrale.

Stk. 3. Uddannelserne skal have et dannelsesperspektiv med vagt pa ele-
vernes udvikling af personlig myndighed. Eleverne skal detfor
lere at forholde sig reflekterende og ansvarligt til deres omverden:
medmennesker, natur og samfund samt til deres udvikling., Ud-
dannelserne skal tillige udvikle elevernes kreative og innovative i
evner og kritiske sans.

Stk. 4. Uddannelserne og institutionskulturen som helhed skal forberede
eleverne til medbestemmelse, medansvar, rettigheder og pligter i
et samfund med frihed og folkestyre. Undervisningen og hele in-
stitutionens dagligliv m4 derfor bygge pa dndsfrihed, ligeveerd og
demokrati og styrke clevernes kendskab til og respekt for grund- i
leggende friheds- og menneskerettigheder, herunder ligestilling |
mellem konnene. Eleverne skal derigennem opna forudsetninger
for aktiv medvirken i et demokratisk samfund og forstielse for
mulighederne for individuelt og i feellesskab at bidrage til udvik-
ling og forandring samt forstielse af savel det nzre som det euro-

pziske og det globale perspektiv.
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Kilde 4.4 (uddrag)
Jean-Jacques Rousseau: Bekendelser, 1. bog, 1764

Jeg havde en bror, som var syv 4r zldre end mig. Han lerte min fars fag.
Den szrlige hengivenhed, som de havde for mig, gjorde, at han blev en
smule overset, og det kan jeg ikke bifalde. Hans opdragelse tog skade af
denne forsemmelse. ..

Han blev sat i lzere hos en anden mester, hvor han lavede de samme
ulykker, som han for havde gjort i min fars hus. Jeg s3 ham sjeldent; jeg
kan knapt sige, at jeg har leert ham at kende, men jeg holdt ikke op med
at elske ham inderligt og tror, at han elskede mig lige s meget, som en ga-
dedreng kan elske noget. Jeg mindes en gang, hvor min far straffede ham
hirdt og vredt, og jeg kastede mig ind imellem dem og omfavnede min
bror. Jeg dzkkede ham pa den méde med min krop og tog imod de slag,
han skulle have haft; jeg var s insisterende i at beskytte ham, at min far
til sidst lod ham slippe, enten pa grund af mine rib og térer eller for ikke
at sld mig mere end min bror. Til sidst blev min bror si slem, at han stak
af og forsvandt helt. Nogen tid efter fandr vi ud af; at han var i Tyskland.
Han skrev ikke en eneste gang, og siden da herte vi ikke nyt fra ham: P4
den made blev jeg ved med at vare den eneste son.

Hvis denne stakkels dreng blev forsemt, gik det anderledes med hans
brox, for kongebern kender ikke til at blive passet og plejet med storre
ivrighed, end jeg blev i mine forste 4r, forgudet af alle, som omgav mig,
og altid, hvilket er endnu mere sjzldent, behandlet som et elsket barn,
aldrig som et forkalet barn. [...] aldrig behgvede man modsige eller ef-
terkomme nogen af de underlige luner, som man tilskriver naturen, men
som alene skyldes opdragelsen. Jeg havde min alders fejl; jeg var et pjat-
tehoved, forslugen, nogle gange loj jeg. Jeg stjal frugter, slik, mad; men
aldrig fandt jeg gleede i at gore ondt, adelegge, anklage andre, pine stak-
kels dyr [...]

Hvordan skulle jeg vare blevet ond, nér jeg for mine sjne kun havde
eksempler pd mildhed og rundt omkring mig kun de bedste mennesker i
verden? Min far, min tante, min pige, mine forzldre, vores venner, vores
naboer, alle omkring mig adlod mig ganske vist ikke, men elskede mig;

og jeg elskede dem.
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TO SLAGS LIDENSKAB




idenskab er at brende for noget. Vi horer om mange lidenskabe-
lige mennesker, ndr vi leser om oplysningstiden. En af dem var
den franske lege Julien Offray de La Mettrie. I 1745 matte han
forlade Paris, fordi han var blevet meget upopuler der. Han havde skrevet
en bog om, at menneskets tanker egentlig bare blev skabr i hjernen og
nervesystemet. Derfor har vi heller ingen tanker eller forestillinger med
fra fodslen, fx sympati med andre mennesker. Det var der ogsd andre pd
Mettries tid, der mente, fx Adam Smith.
Mettrie hevdede, at mennesket i grunden bare er et avanceret dyr.
Mennesket kan ganske vist ting, som dyr ikke kan, fx tale et sprog. Til
gengeld opfarer vi os efter Mettries mening ikke bedre end dyr. Ligesom

dem tznker vi forst og fremmest pa at opfylde vores egne behov.

Livet handlede for ham ikke om at tro p& Gud, for Mettrie mente
ikke, at Gud eksisterede. Nir vi glemmer alt andet, nir vi marker en ker-
lig hand ned ad ryggen, si er det, fordi livet ifolge Mettrie i bund

og grund drejer sig om at opnd si meget kropslig nydelse

som muligt. Vores krop fungerer ligesom en maskine,
hvor man kan trykke pa en knap, hvorefter der sker

et eller andet. Vi lever, for at noget eller nogen
trykker pa vores "nydelsesknapper” — fx i form

af sex.
Mettrie brandte for at fortzlle om sine

tanker om et nydelsesfuldt og gudlest liv =
og skrev derfor en rzkke bager. De mad-

te meget modstand og kritik i Paris. S% 3
meget, at Mettrie valgte at forlade byen.

I 1745 var det stadig ret f3, som var si c
kritiske over for religion. Men under den ’

franske revolution knap 50 &r senere bley

det tydeligt, at tankerne med tiden blev delt @

af flere. %
Ny

Hvordan sa Mettrie pa mennesket og
dets liv?

Hvordan sa Bredremenigheden i
Christiansfeld pd mennesket og dets i
Hvad havde de tilfzlles, og hvad var d
uenige om?

Hvordan var forholdet mellem viden-
skab og religion i oplysningstiden?
Var 1700-tallet en festlig tid?
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Lidenskab var for Mettrie noget meget jordnart og kropsligt. Helr
samtidig med Mettrie fandres der religiose grupper, som opfattede liden-
skab og religiositet helt anderledes. En af de grupper var Bredremenig-
heden i Christiansfeld.

En lidenskabelig tro

Det var i samme 4r — 1745 — at den farste udsending fra Brodremenig-
heden flyttede ind i et lille hus i landsbyen Stepping lidt nord for Hader-
slev. Brodremenigheden var en gruppe pietister fra den tyske by Herrn-
hut. Ligesom Mettrie havde de et budskab, som de brandte for at fortalle
verden om. Men indholdet var noget ganske andet. De mente, at det vig-
tigste i livet var at have et inderligt og personligt forhold til Jesus Kristus.
For at opni der skulle man undgd at spilde tid p3 de meningslose ting i
livet, som kunne lede mennesker vk fra den rette tro. Det kunne vere
unedvendig luksus og seksuelle fristelser.

Bade malerier og
litteratur fra 1700-
tallet baerer praeg
af at menneskets
lidenskaber har op-
taget kunstnerne,
Maleri af det roman-
tiske par Armida og
Rinaldo af Francois
Boucher, 1734,
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I 1773 begyndte de at bygge Christiansfeld, deres helt egen by. Her
skulle de ugifte mand og kvinder leve skarpt adskilt for at kunne koncen-
trere sig om troen og undg fristelser. Der skulle arbejdes omhyggeligt og
Hicrigt i byens smé virksomheder. Nir indbyggerne dede, blev de begra-
vet pd Gudsageren, hvor alle gravsten var ens — i Guds gjne var der nemlig
ingen forskel pa troende mennesker, alle var lige.

Bdde Mettries tanker og pietisternes opfattelse af kristendom fik stor
betydning. Mettries ideer blev en inspiration for senere religionskritik
og atcisme, mens en del af pietisternes tanker kan genfindes fx hos Indre
Mission, i grundtvigianisme, frikirker og hejskoletanken. Bide Mettrie
og Brodremenigheden var tegn pé, at holdningen til religion var ved at
zndre sig i 1700-tallet. Selvom de var rygende uenige, havde de alligevel
noget til felles: Begge parter forlangte, at mennesker selv skulle tage stil-
ling. De havde ogsi en fzlles tro pa, at verden kunne forandres til noget
bedre. Og at mennesket skulle arbejde for at ni dette mal.

Religion og videnskab i harmoni

Mettries holdning var, at videnskaben havde ret, og religionen uret. Men
Pd det punkt var mange veluddannede mennesker i 1700-tallets Europa

Bredremenigheden
byggede deres
egen by Christians-
feld for bedst muligt
at kunne leve et
Kristent liv,

Tv: Akvarel fra 1797
af kirkepladsen,
opbygget efter
specielt herrnhutisk
forbillede..
Th:Samme sted |
nutidens Christians-
feld.
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uenige med ham. Flertallet af bide prester og videnskabsfolk mente, at
det var udtryk for sand kristen tro at udforske den fantastiske verden,
som Gud havde skabt. De mente ogsd, at det var nzstekarligt at hjzlpe
til med at skaffe ny viden og forbedre menneskers liv. Derfor brugte tal-
rige preaester deres sandagspradiken til at overbevise banderne om, at de
kunne dyrke jorden pa nye og bedre mader, si deres born ville fi mere at
spise.

De mend, som i 1787 skrev den amerikanske forfatning, var store
tilhengere af oplysningstidens idealer om menneskets rettigheder og vi-
denskabens muligheder. De nzvnte meget lidt om Gud og religion i for-
fatningsteksten, og i USA er der siledes ingen officiel felles kirke for alle
i samfundet. Det var dog ikke, fordi amerikanerne var modstandere af
religion — tvaertimod. Forfatningens forfattere anss det at tro pa Gud som
sd selvfolgeligr, at de ikke behovede at navne det. Kristendommen var s3
steerke til stede i den enkelte amerikaners liv, at der ingen grund var til at
skabe splid mellem mennesker ved at give sig til at diskutere helt praecist,
hvilken kristen kirke der havde mest ret. Det vigtigste var, at troen pd
Gud leerte amerikanerne om moral, at gore det rigtige og skabe en bedre
verden. Mange af de amerikanske kristne grupper var netop rejst vk fra
Europa for at fi mulighed for at tale og tanke frit om deres syn pa livet
og kristendommen.

Livet skal bruges til noget

Mettrie og pietisterne var enige om, at vi har fiet et liv, fordi det skal bru-
ges til noget. Men nér Mettrie skrev; at livets mening var at opné nydelse,
var han meget langt veek fra Christiansfeld og en fattig bondes liv. Han
havde mere til felles med de rige borgere og adelige, som levede ved den
franske konges hof og i salonerne i Paris.

Her forstod de nemlig at nyde livet. Ganske vist var der ogsi blandt
de rige krav til, hvordan man skulle leve livet. Det var fx vigtigt, hvem
man blev gift med. Egteskab var en vej til at bevare rigdom og social sta-
tus. Men ndr zgteskabet méske var aftalt mellem foreldrene og egentlig
mest handlede om at knytte bind imellem to fornemme familier, var det
ofte uden dybere folelser agtefellerne imellem. Eftersom samfundets lille
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elite havde bide tid og penge til deres ridighed, var der til gengeld rige
muligheder for at more sig — ogsi med folk, man 1kke var gift med. Det
gjaldt bade for mand og kvinder.
1700-tallet blev kendt for maskerader, hvor gasterne kunne mode -
op og foregive at vare en anden, end de i virkeligheden var. Det er en T —
leg med identitet, som stadig fascinerer os i dag. Man kan fx se de sociale  1700+tallet
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1700-tallets maske-
rader vender i vore
dage tilbage som
temafester med et
touch af historie.

medier som et sidant rum, hvor vi frit kan fremstille os selv, som vi drgm-

mer om og gerne vil fremst3.

1700-tallets maskerader fungerede anderledes. Selvom man tog en
maske pa til festen, kunne de avrige gaster stadig se, hvordan resten af
tojet si ud. Det var umuligt at snige sig ind, hvis man ikke havde rd til
en dyr kjole. Maskeraderne var en lukket fest for de rigeste.

I oplysningstidens samfund var det stadig meget sveert at forlade sin
stand og bevage sig opad i samfundspyramiden. Hvis man ser 1700-tallet
som en tid fyldt med maskerader, fester og de riges lystige liv, bor man
ogsa huske det barske liv i bunden af pyramiden, fx pi bordellerne, hvor
et stort antal fattige kvinder var nedt til ar selge deres krop til de mand,
der havde rdd til at betale og gerne ville muntre sig. Man kunne dromme
om at blive rig og bryde ud af sin stand, men muligheden var for langt de
fleste stort set lig nul.

Da revolutionen kom til Paris, ville revolutionens ledere gore oplys-
ningstidens tanker om mennesket, livet og ligheden til virkelighed. Der
gjaldt ogsa, nir det handlede om forholdet mellem mznd og kvinder.
Forst blev det tilladt at blive skilt. Det havde ikke vaeret muligt fer, bl.a.
pd grund af den katolske kirkes indflydelse i samfundet. Nu kunne bide
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mand og kvinder erklzre, at de ikke lengere onskede at vre gift. Revo-
lutionens ledere mente, at mennesker skulle have ret til selv at bestemme,
hvem de ville leve sammen med — og holde op med at leve sammen med.
Det forte til 30.000 skilsmisser.

Man skulle s tro, at de mennesker, som leste bager om frihed, lighed
og broderskab, ogsa si lyst pa livet og alle dets gleder. Men
de revolutionsledere, som halshuggede den fran-
ske konge, gik ind for at leve et velordnet

og beskedent liv, som handlede om at

indrette samfundet pd den rigtige Historien som leeremester
Nar vi bruger begivenheder fra historien til at |zere,

hvordan vi skal handle i nutiden. Fx kan man sige:
. ) "Det er vigtigt ikke at opbygge overdrevne fiende-
udske) elser horte fortiden billeder - det kan vi laere af, hvordan det gik under
og dens gridige, egoisti- den kolde krig”.

ske magthavere til.

méde og nd store mil i felles-
skab. De mente, at fester og

Historien som identitetsdannelse _
Historien bruges til at fortaelle, hvem vi selv er. Fx

kan man sige: "Jeg er stolt over, at vi danskere hjalp
jederne med at flygte til Sverige under 2. Verdenskrig.

Historien som spejl

Nar vi bruger fortiden til at spejle os i - dvs. at vi er
fascineret af, at historiens virkelighed var forskellig
fra vores egen. Et eksempel kunne vaere en historisk
film, som er fyldt med brutale herskere og blodige
kampscener.

Historien som underhoidning
Nar vi beskeeftiger os med historien, fordi den rumme!
spaendende fortaellinger, flot tej og smukke bygninger

=

W

=
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)
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Historie som videnskab
" 0"‘ Nar vi beskaeftiger os med fortiden med udgangs-
PRIEEB R e e punkt i videnskabelig metode, fx med krav om, at vi
A e skal dokumentere det, vi siger.

af Vollmond og Hassing
Fra fortid til historie,
Farlaget Columbus,

2. udgave, s 1.
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KILDER

Kilde 5.1 (uddrag)

Julien Offray de La Mettrie:
Om lykken eller det hojeste gode, 1751

Man drikker, ndr man er torstig, og spiser, nr man er sulten. I keerlig-
hedslivet marker man undertiden denne dobbelte trang, der kommer af
den samme 4rsag. For hvilket menneske tarster og sulter ikke undertiden
efter visse lyster? Og hvis man ikke overgiver sig til dem, hvor mange sky-
er, misstemninger og lunefulde indfald vil der s4 ikke stige op i sjlen ...

Selvom lykken ikke generelt skal identificeres med sanselig lyst, findes
der alligevel lykkelige dedelige, for hvem den er et s presserende behow,
at de uden kensakten, som de mé gentage hver dag, ville vare ulykkelige
og virkelig at beklage. Men hvis I omvendt giver deres sanselighed rigeligt
frit lob, er de lykkelige, ikke blot i vellysten og takket vare vellysten, men
ogsd midt i lgssluppenheden, galskaben og forvirringen. Hvilke beviser
Livsnyderen Jutien Vil T have? Deres dage flyver afsted, nzsten uden at de marker det, for de
Offfay de LaMettrie  faler intenst og reflekterer slet ikke. De deltager i alle fester, banketter og
i forngjelser. Munterheden, der star malet i deres ansigter, ler i deres gjne

til de andre gester, som smittes af den ... Disse lykkelige dedelige, disse

charmerende og s4 ombejlede bordfelller, kan ruineres af geld, men det
* En adelsmand forhindrer dem ikke i at sove som en Grand Seigneur* De kan fortabe
deres re, hvad de tager lige s4 lidt alvorligt som en letlevende pige fra
operaen, si meget betyder anseelsen for dem. Det viser, at dyd og hader-
lighed er fremmede sterrelser for vor varens natur, at de er ornamenter og
ikke fundamentet for lykken.

Hvor mange andre mennesker findes der ikke, som er lige s4 moralske
som redelige, zrbare, méddeholdne og — ulykkelige! Deres oprigtighed, de-
res klogskab og deres menneskelighed svigter aldrig. Men det forhindrer
ikke, at de med sig sleber ps en mismodig ensomhed, en streng karakeer,
en tibelig og byrdefuld alvorsfuldhed og et sind, der aldrig tor op i speg.
Lige si hirde og strenge som alvorlige og fimelte, lige si kolde og triste
som ufejlbarlige og uforstilte fir de med deres melankoli og galdesure an-
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sigter lystigheder og smil til at forsvinde, desorienterede og bortskremte
ved det blotte syn af dem. Man respekterer dem og flygter fra dem ...

Men de forste, siger I, er ikke i stand ] andet end at nyde vellysten og
forskaffe sig en sad klges frydefuldheder. Jamen dog! Er de af den grund
mindre lykkelige? Folger de ikke det instinkt, den smag og de uovervin.-
delige lidenskaber, hvormed ethyert dyr straber efter sit velbefindendes
Oplever de kort sagt ikke den eneste slags lykke, som reelt er inden for
deres organers rekkevidde?

Kilde 5.2

Hans Adolph Brorson:
"Skal keerlighed sin prove st3” (udvalgte vers), 1734

Skal keerlighed sin prave st3,
da mé den til din fiende n3;
at du er mild, nir han er vred,
det er en kristen kerlighed.

Nir vi ved troens lys og brand
vor Jesu hjerte finde kan,
at han for sine mord’re bad,

_ Hans Adolph Bror-
da de kun stod og lo dera .
ad ku d & d d son (16941764) var

meget pavirket af
Nér Anden gor os dette klart, pietismen og er en
da tzndes udi sjzlen snart af Danmarks mest
5 beramte saimedig-

den steerke kerlighedens brand, .

tere,
at man sin fjende elske kan,

O, lad mig hjertens inderlig,
min sgde Jesus, elske dig
og komme dine vunder* nzr, * Sar. iszer om Jesy

sd far jeg nok min fjende keer! sarmaerker fra
korsfaestelsen.
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_en 14. juli 1789 blev Bernard de Launays hoved skdret af og sat
| pa et spyd. Mens blodet sivede ned ad stangen, bar en vred og
ribende skare af mennesker hovedet gennem gaderne i retning

mod Paris’ ridhus. Denne dag bliver hvert 4r fejret med fyrvarkeri og fest
over hele Frankrig. For franskmand symboliserer den frihed, lighed og

broderskab.

Disse verdier betad nzppe meget for Bernard de Launay. Han var
adelsmand og havde kommandoen over soldaterne pa Bastillen, en stor

feestning midt i Paris, der ud over at vare symbol pé kongens magt over

byen og landet ogsd blev brugt som fengsel.

Den 14. juli samlede en stor gruppe mennesker sig foran festningen.
Nogle af dem var kongens egne soldater. En gruppe borgere forlangte af
Launay, at han overgav sig og lod folkene udenfor komme ind i Bastillen.
[ forste omgang nzgtede han. S& begyndte menneskemangden

at skyde imod festningen og treenge ind igennem de

yderste porte. Det fik Launay til at skifte mening,

Han bad om at 3 lov til at overgive sig, men
var det for sent. Pludselig blev den sidste port
ibnet, og angriberne strommede ind.

En af festningens officerer fortalte
senere, at det var nogle af Launays egne
soldater, som lukkede op. Launays op-
gave var at forsvare Bastillen, og det

kom til at koste ham hovedet.

Nir denne dag er blevet Frankrigs
nationaldag, er det, fordi Stormen pa
Bastillen blev et dramatisk vende-
punke i en lang reekke af begivenheder.

nu

:
<
4(?

Hvorfor er den 14. juli Frankrigs nation.
dag?

Hvorfor manglede den franske konge
pengei1789?

Hvad var Generalstaenderne for noget.
hvorfor skulle de samles i Paris?
Hvorfor blev Bastillen stormet - og hvi
betydning fik det?

Hvad mente den engelske filosof Locks
mennesket?

Hvad gar magtens tredeling ud pa?
Hvad har demokrati og nationalfalelse
med hinanden at gare?

L&sER
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Bastillen i Paris var
symbol pa den fran-
ske korges magt
over befolkningen.

| midten af billecet
ses kommandant
Launay blive fart
veek af nogle af de
soldater og borgere,
som stormede faest-
ningen.

Bernard de Launay,
Bastillens komman-
dant,

Den 14. juli, Bastille-
dagen, fejres stadig
som Frankrigs
nationaldag.
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Hvorfor stormede de Bastillen?

Urolighederne var egentlig begyndt lang tid forinden et helt andet sted
i verden. De amerikanske kolonier ville vare frie og protesterede mod
at blive regeret af englenderne. Det oprer ville den franske konge gerne
hjzlpe dem med, for englenderne var hans konkurrenter i kaplobet om
kolonier, velstand og magt i Europa. Oproret lykkedes, men det kostede
en masse penge at fore den krig,

De voldsomme udgifter til krigen i de amerikanske kolonicr var en
vasentlig grund til, at Ludvig 16. og hans ministre i 1789 i den grad
manglede penge. De ville derfor have Frankrigs adelige til at betale skat.
Det var de dog ikke meget for, Kongen tilkaldte derfor en rakke repre-
sentanter fra alle tre stender fra hele landet. Han havde tenkt, ar for-
samlingen, der blev kaldt Generalstenderne, kunne hjzlpe ham med at
tvinge adelen til at betale. Men det gik helt anderledes. En stor del af
Generalstzndernes medlemmer var veluddannede borgere, bl.a. jurister.
Mange af dem var utilfredse med kongens méde ar lede landet p4, og pa
et mode besluttede de, at de fra nu af opfattede sig selv som en national-
forsamling, der kunne tage beslutninger pa det franske folks vegne.

Som modtrek sendte kongen bud efter soldater, som gjorde sig klar
til kamp uden for Paris. Borgerne i byen tenkte derfor, at de ogsa hellere
mdtte bevabne sig. De var overbevist om, at der var viben inde i Bastil-
len. Detfor skulle den erobres.

Stormen pd Bastillen zndrede spillets regler. Kongen kunne ikke len-
gere stole pd sine egne soldarer og turde ikke give sin hzr ordre om at g&
ind i Paris og sztte borgerne pd plads. I stedet fik Nationalforsamlingen

lov at regere landet,

Revolutionen og oplysningstiden

Nasten 100 ar for denne dag havde englznderen John Locke i bogen
"Two Treatises of Government” (1690) skrevet, at alle mennesker i et
samfund er fodt frie, lige og har naturligt givne rettigheder. Det grelder
fx retten til at leve og eje ting — og retten til at forsvare begge dele. Men-
nesker kan beslutte sig for at skabe et samfund, hvor vi velger ledere, som
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Charles Louis de
Secondat Monte-
squieu (1689-1755)
blev mest kendt for
at tale for magtens
tredeling. Det er
blevet et afgarende
princip for, hvordan
retsstater funge-
rer, og genfindes
bla. i den danske
grundlov.

kan forsvare vores rettigheder. En af disse rettigheder er at have indfly-
delse p4, hvem der bestemmer i samfundet. Dog forbeholdt han denne
ret for mand, der ejer noget. Den gjaldt ikke for kvinder, born og fattige.

En anden af oplysningstidens indflydelsesrige forfattere hed Monte-
squieu. I 1748 udgav han bogen Om: lovenes ind, hvor han skrev om, hvor-
dan magten burde vare fordelt i et samfund. Montesquieu var modstan-
der af, at en eneveldig konge som den franske nzrmest havde mulighed
for at gore lige, hvad han ville. I stedet mente han, at magten i et samfund
skulle vaere delt i tre: den lovgivende (fx et parlament), den udevende
(& kongen og hans ministre) og den demmende magt (domstolene).

De mange jurister i Nationalforsamlingen havde uden tvivl lest,
hvad Locke og Montesquieu havde skrevet. De var ligesom dem skeptiske
over for, at kongen havde s3 stor en magt, og befolkningen s3 fi rettig-
heder. Men der var nok ikke mange af de ophidsede og arrige mennesker
foran Bastillen, som havde studeret Lockes, Montesquieus, Voltaires og

Rousseaus bager. Hvorfor var de da si vrede?

Arsager til revolutionen

Der er flere mulige forklaringer pa, at der blev revolution i Frankrig i
1789. Aret for havde hosten veret darlig. Det var ikke nogens skyld — det
handlede om vejret. Men da benderne ikke havde s meget korn at szlge,
fik det priserne pa bred til at stige i Paris. De, der blev ramt hardest, var
selvfolgelig dem, der havde ferrest penge at kobe for: almindelige, fattige
mennesker.

Det velstdende borgerskab havde derimod penge nok til at kebe brad.
Det var faktisk gdet dem godt gennem hele 1700-tallet. Derfor mente de,
at tiden var kommer til, at de skulle have mere indflydelse i samfundet.
Det kunne de vrede, fattige mennesker i gaderne hjzlpe dem med.

Den broelende menneskemangde, der angreb Bastillen, har helt sik-
kert folt et broderskab. De stod skulder ved skulder i deres vrede og de-
speration — og méske ogsa i kampen for mere frihed og lighed i samfun-
det — og ikke mindst bred pa bordet.

Den form for broderskab fik franskmandene i de falgende &r rig
mulighed for at styrke gennem kampen mod deres ydre fjender. T 1792
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erklerede de nye magthavere i Frankrig krig imod @strig og Preussen,
som ret hurtigt fik stotte fra en rekke andre lande. @strig og Preussen
havde erkleret, at de ville sorge for at stoppe den franske revolution.
Revolutionens ledere ville derimod forsvare den af al magt. Desuden ville
de gerne sprede de nye tanker til resten af Europa. Og si mente de, at en
krig ville vise, hvem der virkelig stottede folkets styre. Gennem krig skulle
fjenderne bekaempes — bide fjenderne i udlandet og fjenderne hjemme i
Frankrig,

Demokrati og nationalfglelse

De politiske ledere, som blev bragt til magten af den franske revolution,
ville zndre Frankrig til en form for demokrati. "Demokrati” betyder "fol-
kestyre”. Men hvem er folker? Hvem skulle have lov til at vaere med til at
bestemme? Hvem har ret til at vaere en del af det demokratiske frellesskab?
“Frihed, lighed og broderskab” blev et motto for den franske revolution.

Da der i 1830 igen
udbred revolution
i Frankrig, malede
Eugene Delacroix
billedet med titlen
‘Friheden farer fol-
ket pa barrikaderne’.
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Folket skulle std sammen som bredre i kampen for frihed og lighed Men
hvem skal vere med i broderskabet?

Den diskussion dukkede op igen og igen i Europa op gennem
1800-tallet: Det viste sig, at arbejdet for at indfere demokrati hang tet
sammen med, at flere og flere mennesker for alvor begyndte at fole, at de
var en del af et nationalt fzllesskab. Kampen for demokrati blev kampen
for at skabe et italiensk demokrati, et tysk demokrati — i det hele tager et
nationalt demokrati.

I Danmark var forkemperne for den ferste grundlov i 1849 ogsé for-

kempere for en stat, der bestod af alle danskere og
s4 f2 tyskere som muligt. Det forte ul krig

i Slesvig og Holsten og til slut neder-

laget i 1864. P4 samme méde op-

C&O stod der pd den tid nationale

| 4 og demokratiske bevaegelser
Vores historiesyn er udtryk for vores grundizeggende 0} reicdiom | en B ng -

opfattelse af historien. Det er fx en opfattelse af, : & europeiske lande. Man-

hvorfor begivenheder sker, og hvorfor vores verden A— ge ste der foite det il

forandrer sig. Nar vi ser pa det enkelte menneske, kan g’ coldclles  JmiSR-

det opfattes pa to forskellige méder: d\l\ stosel. E ampe i ga dor
gaset :

ki i _ ) . ¢ neogkrige.

Mennesket er historieskabt:

Menneskers handlinger, begivenheder og den made, | E

samfund fungerer pa, kan forklares ud fra den fortid wH

og det samfund, der har skabt dem. | E

Mennesket er historieskabende: g

Mennesker skaber og sendrer historien ved at tage ~

beslutninger og foretage handlinger. _ ‘27/

FORKLARINGER PA SAMFUNDSM/ESSIGE FORANDRINGER

64



KILDER

Kilder 6.1
Claude-Joseph Rouget de Lisle: "Marseillaisen”

Den franske nationalsang er skrevet i 1792, kort efier at krigen mellem @strig
og Frankrig var brudt ud. Den kom til at hedde "Marseillaisen”, fordi den i
begyndelsen mest blev sunget af en gruppe revolutionare fra Marseilles.

Frankrigs senner! Op nu at fegte!
Arens dag for vort hjemland er nzr!
Tyranniet os atter vil knagte!

:/: Ser I fanens det blodige sker! :/:
Kan I here de brelende skarer,

hvor de stormer som rasende frem?
Snart de styrter sig over jert hjem.
Hverken bern eller kvinder de sparer.
Til vaben, franske mand!

Slut sammen og hold stand!

Til kamp, hver mand!

De frakkes blod skal farve Frankrigs land!

Vi vil ind pa den strilende bane,

ndr de forste er segnet til jord.

Vi vil atter af stevet dem mane,

:/: vi vil felge det lysende spor. :/:
Heller’ end vi dem fejt overleve,

vil vi dele med dem deres grav.

Vi vil heevne hver landsmand s3 brav
eller blive, hvor bradrene bleve.

Til viben, franske mand!

Slut sammen og hold stand!

Til kamp, hver mand!

De frekkes blod skal farve Frankrigs land!

KILDEANALYSE

65



Afsted I bern af feedrelandet,
oprunden er nu haderens dag.
Tyranniet har vi forbandet,

:/: rejser mod os sit blodige flag, :/:
Kan du here i lejren det toner
af rab fra den vilde soldat,

om lidt s& kvaerker den krabat
i vor arne vore bgrn og koner!
Til vben alle mand!

Slut kreds og holder stand!
Afsted, drag med,

flyde skal blod

i strid smudsig flod!

Skalv hver tyran og I kumpaner,
enhver af jer er trolasheds sen!
Skelv! Thi snart jer djevelske planer
:/: som fortjent skal fi deres lon. :/:
Hver som soldat til kampen sig melder,
men falder vore unge mand,

af jorden vokser ny igen,

klar til kamp og tyrannerne falder.
Til viben alle mand!

Slut kreds og holder stand!

Afsted, drag med,

flyde skal blod

i strid smudsig flod!

KILDEANALYSE

66



En hellig kerlighedens lue

for feedrelandet tznd i vor barm!

Dyre frihed! Lad os dig skue.

:/: mens du styrker vor hevnende arm. :/:
Nir vort flag da feres mod lejren

i blodig kamp, lad det ske,

at flenden m3 i deden se

din blev triumfen og vores blev sejren.
Til vaben alle mand!

Slut kreds og holder stand!

Afsted, drag med,

flyde skal blod

i strid smudsig flod!

Kilde 6.2 (uddrag)
John Locke: Anden afhandling om styreformen, 1690

Mennesker er, som det er blevet nzvnt, fra naturens hind alle frie, lige
og uathengige. Ingen kan bringes ud af denne tilstand og underlzgges en
andens politiske magt, uden sit eget samtykke. Den eneste mide, hvorpg
nogen kan fraskrive sig sin naturlige frihed og palegge sig samfundets
bind, er ved at blive enige med andre mennesker om at deltage i og for-
ene sig til et samfund for at leve behageligt, sikkert og fredeligt med hin-
anden, mens de trygt nyder deres ejendomme i sikkerhed for udenforsté-
ende [...]

Ethvert menneske er fodt med en dobbelt rettighed: for det farste,
en ret til frihed for sin egen krop, som intet andet menneske har magt
over, men som mennesket selv frit kan ride over. For det andet en ret til  John Locke (1632
for nogen anden sammen med sine bradre at arve sin faders ejendele. I Lﬁgﬁ:rree\t’t?:;;r
kraft af den forste rettighed er et menneske fra naturens hind fri for at p— libzralis-
underkaste sig enhver form for regering, selvom det er fodt et sted under  mens grundizegger

dens herredemme. ..
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-1 T TGHEDE
OG PLIGTER

REVOLUTIONENS DEMOKRAT]




y en 26. august 1789 var den adelige officer og oplysningsmand
| La Fayette sikkert fornejet. For den dag vedtog Frankrigs nye
| nationalforsamling en erklering om, at alle mennesker var fadt
lige og havde de samme rettigheder, og La Fayette havde varet med til at
formulere teksten.

En af hans gode bekendte havde ogsd hjulpet til, nemlig amerika-
neren Thomas Jefferson. Jefferson havde for veret med til at skrive et
verdenshistorisk dokument. Det var forst og fremmest ham, som i 1776
stod bag den hejtidelige erklering om, at de amerikanske kolonier nu var
uafhengige af England. Det mente Jefferson, at amerikanerne selv kunne
bestemme, fordi de ligesom alle andre havde ret til at leve i frihed og
streebe efter lykke. Nir den engelske regering forhindrede amerikanerne i
det, havde de derfor ogsa ret til at nagte at leve under dens herredomme.

La Fayette og Jefferson kendte hinanden godt, fordi La Fayette havde
keempet sammen med amerikanerne i deres krig imod briterne — den
krig, som endte med, at briterne mitte give op og anerkende,
at deres kolonier var blevet til et nyt, selvstendigt land:

United States of America. Selvom La Fayette var
adelig, troede han pa oplysningstidens tanker om
demokrati og var klar til at g i kamp for sine
idealer.

I Amerika havde La Fayette veret med
til at skabe noget nyt og virkeliggare sit
hib for fremtiden. Det var ogsi hans
plan i august 1789, men Menneskeret-
tighedserkleringen blev ikke helt, som
han havde hibet pa. Der stod ganske vist
i teksten, at alle borgere havde ret til at
veere med til at lave landets love, men det

1. Hvad handlede den amerikanske
uafhaengighedserklaring om?

2. Hvad star der i den franske menneske-
rettighedserklaering fra 1789?

3. Frankrig blev et konstitutionelt monark
Hvad er det?

4. Hvem fik lov til at stemme til den lov-
givende forsamling?

5. Hvad fik benderne ud af revolutionen?
P4 hvilke mader var Nationalforsamlin-

var ikke formuleret szrlig precist, hvordan @ genibepa?
det skulle foregd. La Fayette har formentlig %

varet forngjet over, at Frankrig nu var pi vej )

mod et samfund med menneskerettigheder og 0(/ /
folkestyre. Men han kunne jo heller ikke vide, hvor

galt det kom til at gd de folgende 4r.
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Frankrigs nye forfatning

I begyndelsen gik det nu meget godt. Nationalforsamlingen vedtog en
forfatning for Frankrig; det, som man ogsd kalder en grundlov eller en .
konstitution. Forfatningen gjorde Frankrig til et konstitutionelt monarki, '
dvs. et kongedemme, hvor grundloven fastslar, hvor meget magt kongen ‘
har. Den franske konge havde fortsat en vis indflydelse, men den lovgi- :
vende forsamling skulle bestemme mest,

Der var altsa graenser for, hvor langt borgerne i Nationalforsamlingen [
ville g4 for at lave Frankrig om. De vedtog ogsd, at det kun var mand '
over 25 ar, som betalte en vis mengde skat, der kunne stemme, nir den ﬁ
lovgivende forsamling skulle valges. Hvis man gerne ville valges til for-
samlingen, var kravene til skattebetaling endnu hejere.

Liberale tanker

Pd den made fik benderne ikke mere politisk magt, de blev bare regeret
af nogle andre. Men de fik noget andet. Da revolutionslederne horte, at
folk pd landet var begyndt at angribe herremand rundtomkring i Frank-
rig, blev de bange for, at opreret kunne nd Paris. Nationalforsamlingen
besluttede derfor at fjerne kirkens og adelens serlige magt og privilegier.
De lovede fx at @ndre de mange skatter og afgifter, som benderne skulle
betale til kongen, kirken og herremzndene. Fremover skulle de adelige
ikke kunne demme i retssager. Det skulle dommere, der var valgt af be-
folkningen. Man ville have lighed for loven: Individets rettigheder skulle
ikke lengere vaere bestemt af, hvilken samfundsgruppe man var fodt i. P4
den made hdbede Nationalforsamlingen p4 at kunne berolige bonderne.

Zndringerne af retssystemet viste, at Nationalforsamlingen tenkte
liberalt. Det gjorde medlemmerne ogsi, nir det handlede om @kono-
mien. De fjernede told og regler, si franskmandene nemmere kunne
handle med hinanden. Det bley samtidig forbudt for hindvarkere og
andre arbejdere at slutte sig sammen i lav og fagforeninger for at kunne
kreve mere i lon eller forhindre andre i at arbejde inden for faget. Det
blev forbudr at strejke. Der skulle vare helt fri konkurrence.
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Erklaering om
retligheder for men-
nesker og borgere
godkendt af Frank-
rigs nationalforsam-
ling, den 26. august
17889,
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Pligter over for staten

Nationalforsamlingens ledere ville fordele rettigheder og pligter mere li-
geligt. De gnskede nye skatter, som ikke kun skulle betales af benderne
pd landet, men ogsé af borgerne i byerne. Men det kunne ikke ske lige
med det samme. Bonderne fik at vide, at de indtil videre skulle blive
ved med at betale skat. Det var der dog mange, der ikke ville, sd staten
led under en voldsom pengemangel. Forskellige muligheder for at skaffe
indtegter blev dreftet. I nationalforsamlingen sad en biskop ved navn
Talleyrand, som havde stor indflydelse. Selvom han var biskop, var han
ikke kirkens ven. Han foreslog, at staten skaffede penge ved at konfiskere
alle kirkens ejendomme og szlge dem. Sidan blev det.

Den katolske kirke havde derfor ikke lengere selv nogen penge, sa

Kunstneren
Jacques-Louis
Davids haijtidelige
fremstilling af den
franske national-
forsamling, som
svzerger at ville
give Frankrig en
forfatning.
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praster og munke skulle fremover have lon af staten. Der var dog mange
i Nationalforsamlingen, som var meget kritiske over for kirken, og der
blev derfor stillet en lang rekke krav til gengzld: Munke og praster skulle
bruge mindre tid p3 religiose pligter og gere noget nytrigt for samfundet,
de skulle valges af sognets beboere, og de skulle sverge troskab over for
den nye stat. Det negtede mange af dem at gore; bl.a. fordi paven be-
ordrede dem til det. P4 den mide skaffede revolutionens ledere sig nye
fjender.

Da Frankrigs nye nationalforsamling vedtog menneskerettighedser-
kleringen, tog de udgangspunkt i, at alle i samfundet har rettigheder. Da
de i manederne efter blev nadt til at tage beslutninger om skat, kirke og
meget andet, blev det tydeligt, at hvis et samfund skal fungere, ma plig-
terne ogs fordeles.

Nationalforsamlin-
gen holder made:
Det var under den
franske revolution,
at begreberne hgjre
og venstre begynd-
te at blive brugt i
politik. Til venstre
for talerstolen sad
de mest radikale
revolutionzere, til
hgjre for talerstolen
de mere moderate,
som ikke ville lave
samfundet alt for
meget om.
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KILDER

Kilde 7.1
Menneskerettighedserkleringen, 26. august 1789

Det franske folks reprasentanter, konstituerede i Nationalforsamlingen,
har i betragtning af, at uvidenhed om, forglemmelse af og foragt for men-
neskerettighederne er de eneste drsager til folkenes ulykker og regeringer-
nes korruption, besluttet at fremsztte menneskets naturlige, uforander-
lige og hellige rettigheder i en hejtidelig erklering, for at denne erklering
altid kan vere nervarende for alle medlemmer af samfundet og ustand-
selig minde dem om deres ret og deres pligter, for at lovgivningsmagtens
og den udevende magts handlinger til enhver tid kan sammenlignes med
formalet for enhver politisk institution og siledes vere mere respekterede,
og for at borgernes krav i fremtiden kan hvile pd enkle og uomtvistelige
grundsatninger og altid medfere forfatningernes bevarelse og alles lykke.

Gilbert du Moitier
de La Fayette (1757

Derfor erkender og erklarer Nationalforsamlingen i det hojeste vasens

1834) var adelig, narvarelse og under dettes forsyn felgende rettigheder:
men stor tilhaenger
= g e 1. Menneskene fades og forbliver lige i rettigheder. Sociale forskelle kan

befolkningen.
kun begrundes med almenvellet.

2. Formilet for enhver politisk sammenslutning er at bevare de natur-
lige rettigheder. Disse er friheden, ¢jendomsretten, sikkerheden og
retten til modstand mod undertrykkelse.

3. Friheden bestdr i at kunne gare det, som ikke skader nasten; brugen
af de naturlige rettigheder begranses kun af; at de andre borgere sik-
res de samme rettigheder. De graenser kan kun bestemmes ved lov.

4. Grundlaget for al magt hviler hos folket. Ingen stand og ingen person
kan udgve nogen autoritet, som ikke udtrykkeligt stammer fra dette.

5. Lovene kan kun forbyde handlinger, der er skadelige for samfundet.
Hvad der ikke er forbudt ved lov, kan ikke forhindres, og ingen kan
tvinges til at gore, hvad der ikke er befalet.

6. Loven er udtryk for folkeviljen. Alle borgere har ret til personligt el-
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10.

11L;

12,
13.

14.

15.

ler ved repraesentanter at bidrage til dens udformning, Den ber vare
lige for alle, bide som beskyttelse og straf. Alle borgere, der er lige for
loven, har lige adgang til vardigheder, embeder og offentlige hverv
alt efter deres kvalifikationer og uden andre forskelle end deres dyders
og talenters.

Man kan kun anklages, arresteres eller tilbageholdes i de tilfzlde, som
loven fastsztter. De, der anmoder om vilkirlige ordrer og lader disse
bringe til udferelse, direkte eller indirekte, skal straffes. Men enhver
borger, der lovligt er stzvnet eller grebet, skal ojeblikkeligt adlyde;
ved modstand gor han sig skyldig,

Loven kan kun fastsztte de absolut nedvendige straffe, og straffe kan
kun tildeles i kraft af love, der er udstedt for forseelsen og lovforme-
ligt vedtaget.

Ethvert menneske er uskyldigt, indtil det er erklerer skyldigt; skon-
nes det uundgeligt at arrestere det, straffes enhver hirdhed, som ikke
er ngdvendig for at sikre sig vedkommendes person, strengt ifolge
loven.

Ingen skal forulempes for sine meninger — selv religigse — forudsa at
deres tilkendegivelse ikke forstyrrer den offentlige orden.

Den frie tanke- og meningstilkendegivelse er en af menneskets dyre-
bareste rettigheder; enhver kan tale, skrive og trykke frit, men skal
ved misbrug af denne frihed std til ansvar i de tilfelde, loven bestem-
mer.

Sikringen af menneskerettighederne kraver vebnet magt; denne
styrke er oprettet til alles fordel og ikke til szrlig nytte for den, hvem
styrken er betroet.

For at opretholde den vabnede magt og for at dekke administra-
tionens udgifter er skat uundggelig; den bor lignes ligeligt pa alle
borgere under hensyntagen til deres midler.

Alle borgere har ret til, selv eller gennem deres reprasentanter, at
konstatere nadvendigheden af skat og frit at give deres samtykke der-
til, at folge brugen, at bestemme skattebelobet, skatteanszttelsen, op-
krevningen og varigheden.

Fra enhver embedsmand har samfundet ret til at kraeve regnskab for

hans embedsfarelse.

KILDEANALYSE

75



16. Ethvert samfund, hvor garantien for rettighederne ikke er sikret, og
de bestemmende magter ikke er delt, har ingen forfatning.

17. Ejendomsretten er hellig og ukrankelig; den kan ikke bergves nogen,
uden at det offentliges vel, lovligt konstateret, tvingende kraver det,
og pd betingelse af en retfzrdig og forud aftalt erstatning.

Kilde 7.2 (uddrag)
Den amerikanske uafhangighedserklaring, 1776

Nér det under de menneskelige begivenheders forlab bliver ngdvendigt
for et folk at losne de politiske bind, der har knyttet det til et andet folk,
for derp blandt jordens gvrige magter at patage sig den uathengige og
jevnbyrdige stilling, som naturens og Guds love berettiger det til, kraever
semmelig respekt for menneskehedens meninger, at det meddeler de ar-
sager, som har tilskyndet det til adskillelsen.

Vi anser disse sandheder for selvindlysende, at alle mennesker er
skabrt lige, og at de af deres Skaber har fiet visse umistelige rettigheder,
heriblandt retten til liv; frihed og strzben efter lykke. At for at sikre disse
rettigheder er blandt mennesker oprettet regeringer, hvis retferdige mage
hviler p de styredes samtykke, og nar som helst nogen regeringsform bli-
(17431826) blev ver adeleggende for disse formal, er det folkets ret at zndre eller ophave
senere prassident den og at indsztte en ny regering, baseret p4 sddanne grundsztninger og
[ USA. med magtbefojelser organiserer pa den mide, som efter dets opfattelse
mest sandsynligt vil bringe dem sikkerhed og lykke. Klogskab pabyder s3
sandelig, at regeringer, der har bestdet i lang tid, ikke ndres af ubetyde-
lige eller forbigdende 4rsager; i overensstemmelse hermed har al erfaring
vist, at menneskeheden er mere tilbojelig til at lide, s4 lznge onderne er
til at bare, end til at skaffe sig ret ved at afskaffe de vante former. Men ngr
en lang rekke misbrug og overgreb, der alle sigter mod det samme mdl,
reber en plan om at bringe dem ind under et fuldstendig desporisk styre,
er det deres ret og pligt at skaffe sig af med en sidan regering og serge
for nye vogtere af deres fremtidige sikkerhed. Disse koloniers tdlmodige
lidelser har veeret af denne karakter, og saledes er nu den npdvendighed,
som tvinger dem til at zndre deres hidtidige styreformer, Den nuvzrende

Thomas Jefferson
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britiske konges historie er beretningen om krenkelser og overgreb, som
alle har til direkte formal at oprette et uindskrznket tyranni over disse
stater...

Vi~ DE FORENEDE AMERIKANSKE STATERs reprasentanter,
der er forsamler p& en ALMINDELIG KONGRES - kundger og erklz-
rer herved hojtideligt, med bemyndigelse fra de gode folk i disse kolonier
og i deres navn idet vi kalder verdens hejeste dommer til vidne p3 vor
hzderlighed — at disse forenede kolonier er og rettelig bor vere FRIE
OG UAFHANGIGE STATER, at de er lost fra ethvert tilhorsforhold til
den britiske krone, at enhver politisk forbindelse mellem dem og staten
Storbritannien er og skal vere fuldstendig oplest — og at de som FRIE
OG UAFHZANGIGE STATER har fuld myndighed til at fore krig, slutte
fred, indgd alliancer, drive handel samt udfore alle andre handlinger og
ting, som UAFHANGIGE STATER har ret til. Til stotte for denne er-
kleering og i tryg tillid til det guddommelige forsyns beskyttelse forpligter
vi os over for hinanden med vore liv, vore formuer og vor hellige re ...
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en franske revolution begyndte i 1789 med smukke erklerin-
ger og nyskabende lovgivning. De naste fem ar leb den mere
og mere af sporet og endte i diktatur, krig, vold og henrettel-
ser. Tilhangerne af revolutionen kempede med hinanden om, hvordan
Frankrig skulle udvikle sig. Myrderierne niede deres hgjdepunkt, mens
Maximilien Robespierre var ved magten. I hans gjne var de brutale mid-
ler npdvendige for at skabe et nyt og bedre samfund.

Hvorfor gik det si galt? For det forste var den franske befolkning
dybt splittet med hensyn til, hvordan deres samfund burde udvikle sig.
Nogle ville have kongen tilbage, nogle ville have kirkerne og klostrene
lukket, og andre ville have dem &bnet igen. For det andet var der bide
krig og sult i landet — blandt mange andre store problemer. For det tredje
blev der truffet en rekke beslutninger, som fik fatale konsekvenser.

[ juni 1791 forsegte kong Ludvig 16. og hans familie at flygte fra
Frankrig. Han og dronningen var frustrerede over den udvikling, der var
sket i landet, hvor kongen nu havde meget begrenset indflydelse
— og desuden frygtede de for deres egen sikkerhed. De
blev dog opdaget og fort tilbage til Paris. Da byens
indbyggere hgrte om flugtforsaget, blev mange

vrede. Nationalforsamlingens politikere blev 1
udsat for hard kritik. De havde forsagt at
samarbejde med kongen og ikke forandre

samfundet alt for voldsomt pi én gang. 3
Men var kongen egentlig til at stole pa?
Flere og flere parisere kom i tvivl, og Na-
tionalforsamlingens moderate politikere "

mistede opbakning.

6.

%«4{ 7_
S

Hvad var Nationalkonventet for noget

2. Hvorfor var der sa mange vrede menr

sker i Paris?

. Hvad var Robespierres politiske mal?
4. Hvilke midler brugte Robespierre for &

na sine mal?

. Hvorfor var det sa sveert at stoppe

Robespierre?

Hvorfor blev han alligevel fiernet fra
magten til sidst?

Hvad er en utopi?

27

{sep
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Nogle mineder senere modtes Nationalkonventet. Det var Frankrigs
nye, lovgivende forsamling, Da den blev valgt, havde der varet stemmeret
til alle franske mand over 25 4r, som tjente penge. Selvom bide fattige

rariR ATGaeLS og kvinder pd den médde blev udelukket, var dette alligevel langt mere

Frankrigs dronning, ; ’ 5
" ¥ demokratisk end i noget andet land i Europa.
portreet af Jean-

Baptiste Gautier
Dagoty, 1775, Revolutionen kerer af sporet

Ludvig 16, konge af . : " : § .l
g 2 Dert skulle dog hurtigt vise sig, at der mest var tale om demokrati p4 pa-

Frankrig 17741792, . _ . .
Billede af Antoine: piret. Det gik galt allerede ved det forste valg. Rundtomkring i Frankrig

Francois Callet, 1779, turde mange velgere ikke deltage. De frygtede at blive straffet af andre i
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landsbyen, som var uenige med dem i, hvordan landet skulle styres. Det
var derfor kun 20 % af velgerne, som deltog.

Alle i Nationalkonventet stottede revolutionen. Men indbyrdes
var medlemmerne voldsomt uenige. Hvad skulle der ske med kongen?
Og hvordan skulle de mange problemer lases? Ikke alene var lander i krig,
der var ogsi oprer. Bander ude i landet ville ikke i krig og sette livet pi
spil for at forsvare revolutionen. Og i Paris var der mangel pi brod og
mange andre helt livsngdvendige ting.

Héndvarkere, handlende og arbejdere i Paris sluttede sig sammen
for at kraeve stabile og tilstraekkelige forsyninger af brod til priser, som
almindelige mennesker kunne betale. De kaldtes sansculotter. Det betyder
“uden knzbukser”. De gik nemlig ikke i fornemme knzbukser af silke,
som de rige, men bare i almindelige lange bukser af grovere stof,

Ud over at forlange bred forlangte sansculotterne ogs4 en langt mere
konsekvent og gennemgribende revolution i Frankrig, Kongen skulle af-
szttes, bradet skulle vaere billigere, og alle modstandere af revolutionen
skulle straffes. Der var medlemmer af Nationalkonventet, som havde no-
genlunde de samme holdninger. De blev kaldt montagnarder, fordi de sad
overst i salen, naermest som pé et bjerg, der pa fransk hedder montagne.
Deres leder hed Maximilien Robespierre, og fra 1793 ¢l 1794 var han
reelt diktator i Frankrig. Han forstod nemlig bide at udnytte sansculot-
ternes stotte og den trussel, de udgjorde. Robespierres kritikere turde ikke
sztte sig op imod ham, af angst for at sansculotterne ville storme konven-
tet og fjerne deres modstandere.

Robespierre og hans folk forsvarede landet og revolutionen ved at
styre hdrdt og brutalt. De sikrede, at bide befolkningen og hzren fik de
varer, de havde brug for. P4 den méde lykkedes det faktisk at sl3 Frankrigs
fiender tilbage. Men med voldsomme midler. I lgbet af 1793 blev farst
kongen og derefter dronningen henrettet — og det stoppede slet ikke der.

Konventsdekretet

Den 10. juni 1794 fik Robespierre Nationalkonventet til at vedtage et
dekrer, som gav ham ret til at halshugge enhver, som han og hans folk
mente var fjender af folket og revolutionen. Selvom mange allerede var
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Sansculotterne var
jeevne folk og den
franske revolu-
tions mest radikale
tilheengere. P4 bil-
ledet er vist en af
sansculotterne, der
titbydier en frygisk
hue til den tilfange-
tagne Ludvig 16.

Engelsk satirateg-
ning af de franske
sansculotter, sep-
tember 1792. Eng-
land var ligesom
Frankrig et sarnfund
pa vej mod frihed
og folkestyre, men
tegningen giver me-
get tydeligt indtryk
af, at mange briter
var skeptiske over
for det, der foregik

i Paris.
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| blevet henrettet, ville magthaverne have endnu bedre muligheder for at
; forfolge deres fjender. Nir man narleser denne lov, kan man se, hvor
let man risikerede at miste hovedet. En ting var, at der var dadsstraf for
at samarbejde med landets fjender eller oprererne eller for at forhindre
fodevarer i at nd frem til Paris. Men der var ogsi dedsstraf for at skabe
modlgshed og tale grimt om Nationalkonventet.

Nationalkonventet var ikke meget for at vedtage loven. For det forste
gik den imod alle oplysningstidens tanker om individets rettigheder, fx
retten til en fair retssag, hvor man som anklaget kunne forsvare sig. Som
en af Robespierres stotter sagde: "De skyldige har ingen ret til en forsvarer
—og de uskyldige har ikke brug for en.” For det andet ggs politikerne ved
tanken om, at loven meget snart kunne blive brugt imod dem sely.

Det havde de god grund cil. I labet af det sidste 4rs tid havde
Robespierre sorget for at henrette hundredvis af sine politiske modstan-
dere — endda mange af dem, der f3 4r for havde varet med tl at starte
revolutionen. Nationalkonventet turde ikke stritte imod, fordi de fryg-
tede, at sansculotterne s4 ville valte ind i bygningen og sld dem ihjel. Det
var kun Robespierres soldater, som holdt dem ude.

Revolutionen var endt i, at Frankrig havde erstattet en eneveldig
| konge med en brutal og hensynsles dikrator. Robespierre havde en drgm
E om at skabe et nyt og bedre samfund med udgangspunkt i oplysnings-
‘ tidens idealer, og en del tyder p4, at det fakrisk var Robespierre, som
i‘ forste gang brugte mottoet "Frihed, lighed og broderskab”. Men han var
| ogsd villig til med magt at fjerne alle, som stod i vejen for, at hans drem
4‘ blev til virkelighed. Der var ikke lengere plads til demokratisk diskus-
| sion og dialog. Efter at den nye lov blev vedtaget, tog halshugningerne
for alvor fart. I alt blev der henrettet omkring 17.000 mennesker, mens
Robespierre havde mageen.

Der blev stille i Paris. Selv i kaen ved bageren turde ingen sige noget.
| Det var jo ikke til at vide, om ham bagved ville g4 til myndighederne og

| nazvine ens navn.
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Den franske laege
Joseph lgnace
Guillotin foreslog at
bruge en maskine

til halshugninger, da
den i medsaetning til
en baddel var god til
at hugge hovedet af
i forste lorsgg. Derfor
blev maskinen
opkaldt efter ham -
hvilket han ikke var
54 glad for.

Konventet ta-

ger magten fra
Robespierre den
27.juli 1794. Han ses
siddende i forgrun-
den til venstre,
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Robespierre bliver selv henrettet

Desvarre var det ikke kun Robespierre og sansculotterne, som havde svart
ved at leve op til oplysningstidens idealer om demokratisk dannelse. Da
Frankrig ikke lengere var et enevaldigt kongedemme, skulle National-
konventets politikere overtage magten. Men mange af dem kunne nemt
bestikkes, og nir Nationalkonventet holdt mader, skete det flere gange,
at nogle havde betalt fattige kvinder for at sidde og mumle og snakke pa
tilhererpladserne, s ingen kunne hgre, hvad deres politiske modstandere
sagde.

Til sidst gik Robespierre dog for langt. Han truede sd ivrigt med at
sende folk i guillotinen, at de fleste omkring ham frygtede snart at ende
der selv. Da Robespierre den 27. juli 1794 forsegte at holde tale, larmede
Nationalkonventet si meget, at ingen kunne here ham. Det endte med,
at han blev arresteret, og f3 timer efter blev han og 21 af hans tilhzngere
selv halshugget. Neaste dag blev yderligere 71 af hans stotter henrettet.
Fra da af kerte guillotinen i et mere roligt tempo.

Robespierre havde veret villig til at bruge voldelig undertrykkelse af
sine modstandere for at virkeliggare sin utopi om et nyt og bedre sam-
fund. Efter hans dod blev magthaverne mindre brutale. Men de var heller
ikke drevet af de samme hoje idealer, som Robespierre var.
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KILDER

Kilde 8.1 (uddrag)
Konvenisdelkret om folkets fjender, 10. juni 1794

Revolutionsdomstolen er oprettet for at straffe folkets fjender.

Folkets fjender er de, som soger at edelegge folkets frihed, enten ved
magtanvendelse eller snuhed.

De folgende anses for at vare fjender af folket:

De, som har igangsat genskabelsen af monarkiet eller har sogt at tale
nedszttende om eller oplase Nationalkonventet og den revolutionzre og
republikanske regering ...

De, som har forrddt Republikken under kommandoen af festninger
og here eller i enhver anden militer funktion, har udvekslet oplysninger
med Republikkens fjender, arbejdet for at forstyrre forsyningen til eller
bistanden til haren; de, som har segt at forhindre forsyningen af Paris
eller skabe knaphed i Republikken;

De, som har stotter Frankrigs fjenders planer, enten ved hjzlp til
beskyttelse og straffrihed for konspiratorer og aristokrati, ved at forfolge
og bagtale patriotisme, ved at bestikke folkets reprasentanter, eller ved
at rakke ned pd Revolutionens principper eller regeringens love og tiltag
gennem falsk og troles udferelse.

De, der har bedraget folket eller folkets reprasentanter for at fore
dem ud i foretagender i strid med frihedens interesser;

De, som har segt at sprede mismod for at gavne de tyranners foreha-
vender, som har sluttet sig sammen mod Republikken;

De, som har udsendst falske nyheder for at splitte eller forvirre folket;

De, som har segt at vildlede den offentlige mening og forhindre vej-
ledningen af folket, at forderve moralen og den offentlige bevidsthed,
at svekke energien og renheden i revolutionare og republikanske prin-
cipper eller hindre deres fremgang, enten ved kontrarevolutionare eller
lumske skrifter eller enhver anden intrige;

Ugrlige leveranderer, som bringer Republikkens sikkerhed i fare. De,

der odsler folkets formue vk ...
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De, som betroet med offentlige hverv drager fordel af det for at tjene
Revolutionens fjender, chikanere patrioter eller undertrykke folket;

Endelig alle, som er udpeget i tidligere love om afstraffelse af konspi-
ratorer samt kontrarevolutionzre, som med enhver form for midler og i
enhver skikkelse, de antager, har angrebet Republikkens frihed, enhed og
sikkerhed eller har arbejdet for at forhindre styrkelsen af den ...

Det nedvendige bevis for at domme folkets fjender bestir af enhver form
for bevis, materielt eller moralsk, mundtlige eller skriftligt, som p& natur-
lig mide kan sikre godkendelse fra cthvert retferdigt og fornuftigt sind;
rettesnoren for dommene er nzvningenes samvittighed, oplyst af karlig-
heden til Fedrelandet; deres mdl er Republikkens triumf og edeleggelsen
af dens fjender; fremgangsméden er de simple midler, som god fornuft
dikterer for at komme frem til viden om sandheden i den forstand, som

loven bestemmer. ..

Enhver borger har ret til at pagribe konspiratorer og kontrarevolutionzre
samt at fremstille dem for dommerne. Han er forpligtet til at angive dem,
sd snart han fir kendskab til dem, ellers er han medskyldig ...

De anklagede vil blive forhert offentligt i retssalen; formaliteterne
angdende forudgdende hemmelig undersogelse anses for overfladige.

Hyvis enten materielt eller moralsk bevis findes, skal der ikke ske yder-
ligere forher af vidner, medmindre den slags formaliteter forekommer
npdvendige, enten for at afslere medskyldige eller pd grund af et andet,
vasentligt hensyn til den offentlige interesse ...

Loven tilbyder patriotiske nazvninge som forsvarere for bagtalte pa-
trioter, den tilbyder ikke forsvarere til konspiratorer.

Den offentlige anklager ma ikke selv frikende en anklaget person,
som er blevet sendt til domstolen eller en, han selv har bragt for den; hvis
der ikke er grund til at anklage ham for domstolen, skal han indsende en
skriftlig og begrundet rapport ...

Straffen for alle overtradelser under Revolutionsdomstolens doms-

myndighed er deden.
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Kilde 8.2 (uddrag)
Robespierres tale til Nationalkonventet,
5. februar 1794

Hvad er malet for vores revolution? Den rolige nydelse af frihed og lig-
hed; den evige retferdigheds styre, hvis love er indgraveret ikke pd mar-
mor eller sten, men i menneskers hjerter, endog i hjertet pa slaven, som
har glemt dem, og p4 tyrannen, som fornzgter dem.

Vi gnsker den tingenes orden, hvor alle de lave og onde lidenskaber er
lagt i lenker, og alle de velgorende og generase lidenskaber er vakket
af lovene; hvor ambition bestdr i et gnske om at fortjene @re og tjene
landet: hvor udmarkelser vokser frem af lighedens system, hvor borge-
ren bgjer sig for magistratens autoritet, magistraten adlyder folkets, og
folket er regeret af en kerlighed til retferdigheden; hvor landet sikrer
P ethvert individs velbefindende, og hvor hvert individ finder stolthed
(1758-1794) i sit lands velstand og @re; hvor hver sjel udvider sig ved en fri kom-
munikation af republikanske folelser og ved nedvendigheden af at for-
tjene et stort folks agtelse: hvor kunsterne tjener til at forskenne den
frihed, som giver dem verdi og statte, og handel er en kilde til offent-
lig velstand og ikke kun til umadelige rigdomme for nogle fi individer.

Maximilien

Vi ensker, at moral ma szttes i stedet for egoisme i vores land, retsin-
dighed i stedet for falsk re, principper i stedet for sedvane, pligter i
stedet for gode manerer, fornuftens imperium i stedet for modens ty-
ranni, en foragt for last i stedet for en foragt for uheld, stolthed i ste-
det for uforskammethed, storsind i stedet for forfengelighed, kerlighed
til ren i stedet for kerligheden til penge, gode mennesker i stedet for
godt selskab, fortjeneste i stedet for intrige, genialitet i stedet for vid,
sandhed i stedet for fremvisen af flitterstads, lykkens tiltrekning i stedet
for sanselighedens kedsomhed, menneskets storhed i stedet for de stores
smilighed, et storsindet, magtfuldt og lykkeligt folk i stedet for et elsk-
verdigt, betydningslest og elendigt folk; kort sagt alle en republiks dyder

og mirakler i stedet for alle lasterne og absurditeterne ved et monarki.
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Vi gnsker kort sagt at opfylde naturens intentioner og menneskets skzb-
ne, realisere filosofiens lofter og befri forsynet for et langt styre af forbry-
delse og tyranni. For at Frankrig, engang udmarket blandt slavebundne
nationer, ved i @re at overgd alle frie nationer, som nogensinde har ek-
sisteret, md blive en model for nationer, en skrzk for undertrykkere, en
trost for de undertrykee, en pryd for universet, og for at vi ved at besegle
dette arbejde med vort blod i det mindste m4 veere vidne til daggryet for
en universel lykkes lyse dag. Dette er vores ambition — dette er milet for

vores anstrengelser ....
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KVINDER | OPLYSNINGSTIDEN




i\ ennesker kan lide gode historier. For dem, der boede i Paris
l !§ / g under den franske revolution, var der mange historier at folge
med i. Hvem var det, som havde magten nu? Hvem var hans
fiender, og hvorndr ville de skaffe sig af med ham? Ikke alene gik histori-
erne om, hvem der skulle have kappet hovedet af i guillotinen naste gang
— man kunne ogsd stille sig op langs ruten og se dem blive kort til henret-
telsen. Ville de mon veere trodsige og vardige — eller desperate og fulde af
dedsangst? Hvis en pariser ville have mere underholdning ud af dagen,
kunne han folge efter vognens knirkende hjul og méske vre si heldig at
komme tet nok pi til at kunne hore den hvislende lyden af guillotinens
blad, der skilte ofrets hoved fra kroppen.

Efter Robespierres dod tyndede det ud i henrettelserne. Men der var
andre gode historier at folge med i. Nogle af dem handlede om Therese
Tallien, en ung og — efter hvad rygtet ville vide — meget smuk kvinde.
Hun var gift med Jean-Lambert Tallien, en af de politikere, som tog
magten fra Robespierre. Therese Tallien og hendes mand var i centrum
for Paris’ begivenheder. Dels ndr det handlede om politik, for
Jean-Lambert Tallien var blevet en af Frankrigs nye le-
dere, og Therese Tallien holdt politiske taler til stotte
for republikken. Dels nir det handlede om at feste.

De boede i et stort hus i udkanten af Paris. 1. Hvordan sndrede kvinders tej sig
Her holdt de fester med deres venner, hvoraf under revolutionen?
mange var personer med stor indflydelse pd 2. Hvilke rettigheder havde franske
politik og kulturlivet i Paris i de 4r. Det gik kvinder fer revolutionen?
ikke stille af, og der blev fortalt en del hi- 3. Hvordan pavirkede revolutionen
storier om festerne hos Talliens. En af dem kvinders muligheder?
handlede om Thereses Talliens kjole. 4. Hvordan blev der argumenteret
For revolutionen havde rige kvinder imod kvinders rettigheder?

korsetter p3, som gemte deres krop vk bag 5. Hvordan blev Therese Tallien

stramme stativer af stof og hvalben. Therese %\ omtalt i Paris?
Tallien og hendes veninder var med til at skabe 7%

en ny mode, hvor en kvindes krop gerne maitte S 0

vare synlig. De gik uden korset og i lette kjoler, ¥

som ikke dekkede ben, arme og nogle gange heller { A o

. ER
ikke brysterne.
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Therese Tallien i
feengslet i 1794, med
sit afskarne har i
handen - klar til at
blive halshugget
som Robespierres
flende. Men inden
da blev Robespierre
selv halshugget -
og Therese Tallien
slap fri. Pa vesggen |
baggrunden ses en
tegning af hendes
mand.

En aften holdt Therese Tallien fest. Hun havde endnu en gang en
meget tynd og let kjole pa. Den var si let, at hun veeddede med en af ge-
sterne om, at kjolen, sandalerne og hendes armbénd alt i alt ikke vejede
mere end to menter. For at bevise det smed Therese Tallien alt, hvad hun
havde pé og lagde det pd en vaegt. Hun vandt veddemalet.

Det er ikke til at vide, om historien passer. Men at den blev fortalt,
giver et indtryk af, hvordan pariserne opfattede Therese Tallien. Den fran-
ske revolution havde sendt chokbelger igennem alle de forestillinger, som
folk havde om samfundet, religionen og kensrollerne. Efter Robespierres
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ded blev der ogsd vendt op og ned p4, hvad kvinderne i samfundets elite
kunne slippe af sted med at gore.

Har kvinder ogsa rettigheder?

Oplysningstidens kendte forfattere, som for eksempel Locke og Voltaire,

_ _ : - Det var med til
tznkte og skrev mange tanker om menneskets rettigheder. Nogle mente, ecaiaalalis
at den slags rettigheder ogsé skulle geelde for kvinder. Den franske revolu- o tionen, at
tion var ogsd med til at flytte greenserne for, hvad kvinder generelt kunne  kvinder fra Paris
tillade sig. Det blev fx muligt for dem at holde taler ved politiske moder. e 5 oktober

o _—— . . " 1789 gik | optog
De kunne ogsa klede sig pd nye méder, deltage i eller selv organisere de-

_ . til Versailles for at
monstrationer samt i det hele taget pavirke samfundet i en anden og mere forlange brad. (sam-

synlig grad, end det havde veret muligt for. tidig illustration)
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DECLARATION DES DROITS DE LA
FEMMUE LT DE LA CUTOYENNE,

A Reentter por PAvsemdlée poticants dana
ses Ferallnes séancesr ou Janse colle e

B e
£ llin‘c'ﬁdtﬂ( {enitlarne.
PArEZansv e

Les mires, les filles, les eovurs, repré-
sentantes de Lo navion  demandentd dire cony-
titudes en ssemblée nattonate, Considdeant
qur Pignorasee | oulbli ou e mépris des
dyoits de [z femme; sont les seules canses
des mallievrs publics et de la corvuption des
poveememeny , ont sfaoly Jdexposer dans
wie ddclaration volemunlie , Yos Jrais matu
rels , analidnobiles ot taceds de la {tmme |
ahiy fguo wette Qdclaatior |, constaminent
r'r"! ate 4 tous b iaeanbives du corps teeial,
ur raperlle tous cerse Tewrs droita et leunm
dovairs , afin qgue les actes do penvoir des
fonimes , €t coux sl pouvsit des homines
ponsast ftre & tlin e trstane u.sm’-.:m"a avel
e but e toute institerion prelitique , en soient
plus seapectds , ahin que los réclaniations
des citeyenticy , Tondées diésormais sur dey
Pli't;‘likc‘l tim‘f?l‘; L 1 Ilf’l‘f‘!!:?f',fiib!i.fl i tearnsnt
todjours an mainticn de ta conthwtion | des
bannes morurs , ¢t su bonbiesr de tous.

En contfquence o sexesupdeiour en Leautd
comme en ecoutape . dans los soufirances

maternelles , reconmait etiddelage o €31 prdsence

Et af revolutionens helt store vendepunkter i 1789
var faktisk, da en storre gruppe af kvinder fra Paris i
vrede og protest mod sulten gik til ud til Versaillesslot-
tet uden for byen for at forlange, at Nationalforsamlin-
gen og kongen skulle hjzlpe dem med at skaffe bred
til deres familier. Det forte til, at kongen var nodr til
at forlade sit slot og tage ind til Paris. Der var ganske
vist ogsd en del mend med i optoget, men det var et
af en rekke eksempler pd, at kvinder i revolutionens
Paris samlede sig for at stille politiske krav.

Det gjaldt ikke kun krav om bred, men ogsé om
rettigheder. En af de mest kendte kvindelige politikere
hed Olympe de Gouges. Hun var vokset op som dat-
ter af en slagter, men blev selv forfatter og skrev ba-
ger, skuespil og politiske skrifter. Hun satte plakater
op 1 Paris og holdt taler om de politiske emner, hun
brendte for. Et af hendes slagord var, at nir kvinder
havde ret til at blive henrettet, havde de ogsa ret til at
sige deres mening,

Olympe de Gouges var tilhaznger af revolutionen,
modstander af slaveriet og forkeemper for kvinders ret-
tigheder. Pa det sidste omrdde var der ogsd meget at

Olympe de Gouges  kaempe for: Kvinder kunne ikke stemme, de kunne ikke blive skilt fra
KETRRETE deres mand, de kunne ikke eje huse og arve ligesom maend og kunne ikke

kvinders rettighe-
der: "Déclaration des
droits de la femime

fa hjelp, hvis deres zgtefelle slog dem.

etdelaciovenne.  Modstand imod ligestilling

1797

Revolutionen forte faktisk til, at nogle af de forbedringer af kvinders
rettigheder, som Olympe de Gouges kempede for, blev til virkelighed.
I 1792 blev der som nzvnt vedtaget en lov, der gjorde det muligt for en
kvinde at sege skilsmisse — hvilket hurtigt forte til 30.000 skilsmisser i
Frankrig. Men trzeerne groede si afgjort ikke ind i himlen. De fleste af
oplysningstidens og revolutionens verdensberomte mend mente, at der
var grenser for, hvad kvinder skulle blande sig i.
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En af dem var forfatteren Rousseau, der bl.a. skrev om befolkningens  Kunstneren

ret til at diskutere politik og veere med til at traeffe beslutninger. Hans ~ Chérieux viste
med dette billede

boger blev lest i hele Europa og serligt grundigt i salonerne i Paris i S e et
tiden op mod revolutionen. De fik stor betydning for de folk, som satte 1, T
revolutionen i gang. Men Rousseau mente ikke, at befolkningens ret til  kvinder, som diskur
medbestemmelse gjaldt for kvinder. De skulle blande sig uden om politik
og gore, som deres mend sagde.

terede politik under
revolutionen,
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Efter Rousseaus mening var kvinder ude af stand
til at teenke abstrake og kunne derfor ikke forstd ind-
viklede sporgsmail om, hvordan samfundet skulle ud-
vikle sig. De var ikke lige sd rationelle som mand, da
de havde et finere nervesystem og derfor var mere sarte
og felsomme. Af samme grund mente han heller ikke,
at kvinder kunne beskeftige sig med videnskab. De
skulle i stedet koncentrere sig om praktiske opgaver,
fx at sy, tage sig af bornene og behage deres mand.

Det var altsd Rousseaus holdning, at kvinder skulle
behandles med baggrund i, at de var kvinder — og ikke
som borgere, der var ligeveerdige med mand. Den
mdde at teenke pi skinnede ogsi igennem i de rygter,
som spredtes i revolutionens Paris om den eneveldige
konges dronning, Marie-Antoinette. Hun blev bl.a,
beskyldt for at have sex med sin svoger, adskillige mi-
nistre og soldater samt sine kammerpiger, og histo-
rierne om hende blev trykt og solgt rundtomkring i

Paris.
Et af mange billeder, Det var logn fra ende til anden, men historierne siger alligevel no-
SENmpIEY ke oy get om, at kvinder matte leve efter andre regler end mand. De franske

solgt i Paris under 4 ; ;
. konger havde som s& mange andre meznd i overklassen oftest haft adskil-
revolutionen. Det

Sl lige elskerinder, s& de var langtfra pletfri. Men nér lignende historier blev
dronning Marie- fortalt om Marie-Antoinette, var det for at skade hende — og det virkede,
Antomettejldseng fordi hun var en kvinde. Der var forskellige krav til kvinder og mand.
med en soldat. ;

Den lange rejse mod rettigheder

/Andrede den franske revolution si kvinders situation? Béde ja og nej.
Kvinder som Therese Tallien og Olympe de Gouges var pa hver sin méde
med til at flytte grenserne for, hvad kvinder métte sige og gere. De var
med til at gore kvinder mere synlige i samfundet, end de havde veret for.
Men i de nazste 200 ir medte kvinders kamp for ligestilling stor mod-
stand. Forst i 1938 blev det muligt for gifte franske kvinder at traffe gko-
nomiske og juridiske beslutninger uden tilladelse fra deres mand. De fik
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forst valgret i 1944 — og ferst si sent som i 1965 fik gifte franske kvinder
lov til at tage et arbejde uden at sporge #gtefellen om lov. I Danmark
madtte kvinder vente pd valgretten til 1915, over 100 &r efter Olympe de
Gouges’ ded.

Den franske revolution var med til at sette skred i en bevagelse frem
mod storre ligestilling mellem kennene og med tiden ogsa flere rettighe-
der til kvinder. Men det var sm skridt, der blev taget. Det var stadig en
lille bane, som kvinderne under revolutionen fik at spille p4.

Nogle kvinder var mere behendige til spillet end andre. Olympe de
Gouges havde markante synspunkter og var en af Robespierres hirdeste
kritikere. Hun mente, at han var magtsyg. Robespierre brad sig ikke om
synspunktet og sendte hende i guillotinen. Det var ganske vist ikke, fordi
hun var kvinde — hun blev behandlet ligesom mange andre af hans mod-
standere.

Therese Tallien var datter af en rig bankmand. Det gav hende mu-
lighed for at treffe sin egne valg. Dels ville rygterne vide, at hun havde
forhold til en raekke magtfulde mand i revolutionsirene. Dels ved vi
med sikkerhed, at hun var gift tre gange. Fer revolutionen med en fransk
adelsmand, under revolutionen med revolutionslederen Tallien. Og efter
revolutionen igen med en adelsmand, denne gang fra Belgien.

Man kan godt i det indtryk, at Therese Tallien var god til at tilpasse
sig, ndr tiderne skiftede. Hun holdt taler, hvor hun stettede republik-  Det var ikke kun i
ken, men sagde ogs4, at kvinder ikke skulle have samme rettigheder som ~ Frankrig, at kvinder
mand. De skulle forst og fremmest vare hustruer og modre. Man kan s& LOD[Y_SHMQSMEH

2mpede for flere
spekulere over, om de synspunkter egentlig passede med det liv, hun le-  aigneder pen
vede? Maske var hun bare mere beregnende end Olympe de Gouges. Hvis  britiske forfatter
man skulle beholde hovedet p4 under den franske revolution, matte man  Mary Wollstonecraft
y . " _ g i3 (17591797) argu-
indordne sig og serge for at vaere pd magthavernes side. Efter Robespierres pirfeeheon
henrettelse varede det kun f3 dr, for efternavnet Tallien blev uprakrisk for  epigneder o ud-

Therese. Der var andre mend pa vej til magten. dannelse til kvinder.
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KILDER

Kilde 9.1 (uddrag)
Jean-Jacques Rousseau: Emile — eller Om opdragelsen, 1762

Siledes md al opdragelse af kvinder ske med henblik pd maendene. At
behage dem, vaere nyttige for dem, gore sig elsket og ret af dem, opdrage
dem i ungdommen, drage omsorg for dem som voksne, ridgive og traste
dem, skanke dem et behageligt og kerligt liv: se, det er kvinders pligt til
hver en tid, og hvad man ber lere dem i deres barndom [...]

Kvinders forstand er en praktisk forstand, som ger det muligt for
dem meget dygtigt af finde midlerne til at nd et kendt mal, men som ikke
gor det muligt for dem selv at opdage dette mil |...]

Er kvinder i stand til at tzenke ting grundigt igennem? Er det vigtigt,
at de gver det? Dver de det med succes? Er denne dannelse brugbar i de

Jean-Jacques opgaver, som bliver palagt dem? Er den forenelig med det enkle liv, der

Rousseau (1712-1778) Passer s]_g for dem?

var til stor inspira- . o — . ; s :
2 De forskellige mader at betragte og besvare disse spargsmal forer til

tion for de revolutio- . y i ; .
naere i Paris, fxnar 1o yderligheder: Nogle begraenser kvinden til at sy og spinde i sit hjem

dethendedeomat ~ sammen med sine tjenestepiger, s& hun blot bliver husherrens fornem-
ndfgre demokratl.  ste tjenerinde; andre vil ikke alene sikre hendes rettigheder, men ogs3
lade hende overtage vores; for at lade hende vare os overlegen p3 alle de
omréder, der passer sig for hendes ken samt lade hende vare lige pa alle
andre omrider, er det ikke netop at overgive til kvinden den forrang, som

naturen har givet hendes mand?
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Kilde 9.2

Olympe de Gouges: Erklering om kvindens og borgerindens
rettigheder, 1791

Artike] 1.

Artikel 3.

Artikel 4.

Artikel 6.

|
|
/

Artikel 10.

Kvinden er fodt fri og bliver ved med at vare lige med man-

den angdende rettigheder. ..

Al samfundsmagt findes i bund og grund i Nationen, som
blot er Kvinden og Manden i forening: Ingen sammenslut-
ning, intet individ m4 udeve autoritet, som ikke udtrykke-
ligt udspringer af Nationen.

Frihed og retferdighed bestdr i at give alt det tilbage, som
tilhorer andre; siledes har udevelsen af kvindens naturlige
rettigheder ikke andre grenser end det vedvarende tyranni,
som manden stiller hende overfor; disse begrensninger ber
endres gennem naturens og fornuftens love,

Loven ber vare udtryk for folkets vilje; alle borgerinder og
borgere ma samarbejde personligt eller gennem deres repree-
sentanter om dens udformning; den ber vaere den samme for
alle: alle borgerinderne og alle borgerne, lige for loven, bar
have lige adgang til alle offentlige zresposter, stillinger og
embeder, i overensstemmelse med deres evner og uden an-
den skelnen end den, som deres dyder og talenter berettiger

til.

Ingen skal forulempes pa grund af sine meninger, selv de
mest grundlaggende, kvinden har ret til at bestige skafottet;
hun ber ogsa have ret til at bestige talerstolen. ..

Olympe de Gouges
(1748-1793), politiker,
forfatter, tilhaenger
af revolutionen,
modstander af sla-
veriet og forkeem-
per for kvinders
rettigheder.
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Kilde 9.3
Dekret om skilsmisse, udstedt af den lovgivende forsamling i
Paris, 20. september 1792

Artikel 2. En skilsmisse kan ske gennem agtefellernes gensidige sam-
tykke.

Artikel 3. En af ®gtefellerne kan f2 skilsmisse ved helt enkelt at erklere,
at temperamenter og karakterer er uforenelige.

Artikel 4. En af zgtefellerne kan pd samme made fa skilsmisse af szrlige

grunde, som er:
— demens, sindssyge eller vold fra en af zgtefellerne.

— hvis en af dem bliver idemt straf pé legemet eller anden

alvorlig straf.
— kriminalitet, grusomhed eller alvorlige krenkelser af den

ene part mod den anden.

— erkendte moralske udsvaevelser.
— hvis konen forlader manden, eller manden forlader konen,

i mindst to ir
— den enes fravar, uden nyt, i mindst fem &r.

Kilde 9.4 (uddrag)
Code Civil, lovgivning for hele Frankrig, udstedt af Napoleon
Bonaparte, 1804

Om agteskab og skilsmisse:
213. Manden skylder sin kone beskyttelse, konen skylder sin mand
lydighed.

229. Agtemanden kan anmode om skilsmisse med baggrund i sin ko-
nes utroskab.

230. Konen kan anmode om skilsmisse med baggrund i sin mands
utroskab, hvis han har bragt sin elskerinde ind i deres fzlles hjem.

231. Agteskabets parter kan gensidigt forlange skilsmisse med bag-
grund i overgreb, mishandling eller alvorlige skader, udfert af den

ene part mod den anden.
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232.  Dom over en af ®gteskabets parter til en vanzrende straf skal for
den anden vare en grund til skilsmisse.

233. Det gensidige og vedholdende samtykke fra zgteskabets parter,
udtrykt pd den méde, loven foreskrivet, under de betingelser og
efter de beviser, den foreskriver, vil vare tilstrekkeligt til at bevise,
at deres felles liv er uudholdeligt for dem; og at der findes, med
henvisning til dem, en uigendrivelig grund til skilsmisse.

275.  Det gensidige samtykke fra gifte personer skal ikke blive godtaget,
hvis manden er under 25 &r, eller kvinden er under 21.

276.  Det gensidige samtykke kan ikke modtages for to ir efter 2gteska-
bets indgelse.

277.  Det kan ikke godtages efter 20 &rs zgteskab, eller hvor konen er
blevet 45 &r gammel. |

298. I det tilfelde, hvor loven tillader skilsmisse pa grund af utroskab,
skal den skyldige part aldrig tillades at gifte sig med sin medskyl-
dige. Den utro kone skal demmes pd samme méde og, p3 anmod-
ning af anklageren, til indesperring i fengsel i en periode mellem
tre maneder og to ir.

Om born og foraldre:

371.  Etbarn af hvilken som helst alder skylder sin fader og moder zre
og respekt.

372. Han er under deres kontrol, indtil han bliver myndig, eller deres
foreldremyndighed er ophert.

373. Faderen alene udever denne kontrol under zgteskabet.
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a Robespierre blev henrettet, gik der et suk af lettelse igennem
Paris. Risikoen for at blive halshugget var med ét slag blevet
meget mindre. Til gengeld havde alle grusomhederne forr til, at
den lidt naive begejstring og tro pa en lys og bedre fremtid var fordampet.
De politikere, som fik magren efter Robespierre, var knap s grusomme.
Men de havde i hej grad veret rodet ind i den brutale jagt pa revolutio-
nens modstandere. Derudover var de lige sd glade for magt som Robes-
pierre og hans tilhengere — og desuden vasentligt mere korrupte.

Stemningen var derfor ikke kun lettet, men ogsi preget af hiblashed.
Efter at Paris og dens indbyggere havde gfet s& meget ondt igennem, var
det hele alligevel lide det samme som fgr. Endnu en gang var der kommet
nye magthavere til, som viste sig ikke at vaere meget bedre end kongen og
adelen.

Pariserne reagerede ved at feste og gore nar af alle de dramatiske be-
givenheder. Robespierre havde ment, at mennesket skulle sztte sine egne
behov til side og arbejde hen imod hejere mal. Nir de hgjere

madl havde vist sig umulige at nd, kunne man jo lige s&

godt have det sjovt.
Moden @ndrede sig. Kvinderne begyndte

at gd i lette, gennemsigtige stoffer, som dek-

kede mindre og mindre af kroppen — lige-

som Therese Tallien. Det blev en dille for

bade maend og kvinder at lade sig klippe

kort i nakken, ligesom man havde gjort

ved dem, der skulle henrettes. Der blev

holdt store fester i Paris, hvor alle kunne

kebe en billet, hvis de havde rid. Her

kunne de synge, danse, drikke og fejre,

at de ikke var endt i guillotinen.

1. Hvorfor var folk i Paris stadig utilfredse,
selvom Robespierre var blevet halshugg
Hvorfor blev Napoleon fransk kejser?
Hvorfor endte han pa en o i Sydatlanten:
Hvilken betydning fik den franske revolu
for udviklingen af demokratier i Europa?

5. Hvordan var udviklingen af demokrati i
Storbritannien og Danmark forskellig fra
udviklingen i Frankrig?

2
S

004
LSER
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Paul Jean Barras
havde magten i
Frankrig 17951799,

Jacques-Louis
Davids maleri af
Napoleon, der i
spidsen for sin haar
krydser Alperne |
maj 1800, Billedet
blev malet fa ar
efter,
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l Napoleon tager magten

tet for at kreeve bred og en ny revolution.
Andre forspgte at genindfere konge-
demmet.
Konventet udnazvnte et af

sine medlemmer, Paul Barras,
til at sztte en stopper for
protesterne og nedkempe
modstanden mod styret.
Han fik her god hjelp af
en officer ved navn Na-
poleon Bonaparte. For
forste gang under den
franske revolution blev
heren og dens kano- <+

5 <
ner for alvor vendt mod ey
befolkningen og brugt g 4
til at stoppe de rasende o
| menneskemaengder i ga- ??
1 derne. Det forte til, at om- 4p
kring 300 blev drebt. Det
forte ogsd til, at den franske ‘?

revolution reelt var slut.

Nu var der igen ro og orden i
de parisiske gader. Det var slut med
forvirring og diskussion. Magten 18 som

pa den eneveldige konges tid hos den, der hav-

' Men problemerne, der havde udlgst revolutionen fem &r tidligere, eksi-
sterede stadig. Frankrig fik i 1795 igen en ny forfatning, og den var ikke
; var serligt demokratisk. Mange mend kunne stemme, men det var kun
’ de allerrigeste, som kunne blive valgt. De nye magthavere

" svindlede med valgene. De fattige var stadig fattige

og forsagte igen at tvinge sig vej ind i konven-

17.juni 1789: Steenderforsamlingens tredjestand erk
atdener Frankrigs Nationaiforsamlmg Derefter bli\,
Frankrig et konstitutmneit monarki .

10. august 1792: :Kongeﬁ-;ratages- engleg_ytdigt-a_l ma

21. séptember 1792: Nlatibnaikonventet medes forst
gang og erklzerer kort efter, at Frankrig er en republ

| Robesﬁierre far stor pol;tisk indﬂyﬁe!sa. ol

- 28, }uli 1794. 'Robe'spierré henrettgs. Déﬁ nye reelle In

vfsar sig hurtigt at Vaére Paul Jean Barras.

 10.november 1799 Napoieon Bonaparte tager mag

ved et kup,
2 decerhber 1804: Napoleon udn&vnef sl_g selv tii k

22. juni 1815~ Napoleon opgiver endegyldigt at vaare

kejser af Frankrlg
Gl o

&

e ,
~r
A’
ANKRIG')

de heren pé sin side. Til at starte med var det Barras.
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Han blev hurtigt Frankrigs reelle leder. Men efter f r skulle det vise sig,
at det var Napoleon, som soldaterne havde tillid til, da han var en blen-
dende dygtig general. I 1799 tog han definitivt magten og udnavnte sig
selv til "konsul” — en titel fra det gamle Romerrige. P4 det tidspunkt var
mange franskmand sikkert lettede over, at de usikre tider var forbi.

I 1804 udnzvnte Napoleon sig selv til kejser af Frankrig. Han havde
opndet sd stor magt og popularitet, at ingen kunne eller ville bremse ham.
Han fortsatte krigene mod de andre europziske lande og havde si stor
succes med det, at han i en drrekke kunne flytte landegranser og skifte
konger og fyrster ud, som han havde lyst.

Napoleons evne til at handle og udave magt imponerede mange. Den
tyske filosof Hegel var en af dem, som var dybt betaget. I labet af sit liv
kom han frem til, at en stzrk og forstandig leder var bedre for et samfund
end det at have demokrati. Derfor var det ogs4 logisk, at han beundrede
Napoleon.

En sddan ukritisk beundring af en steerk leder har ikke meget med
demokrati at gore. Men miske er der alligevel en sammenhazng mellem
oplysningens fokus p4 det enkelte individs ret til at forfelge sin egen lykke
og det at se op til sterke ledere, som kan sztte sig igennem og skubbe

andre til side?

Triumbuen i Paris -
et menument over
Napoleans sejre |
krig
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Indferelsen af kejserdommet var tegn pa, at Frankrig var kommet
meget langt vk fra oplysningstidens idealer om folkestyre. Yeringsfrihe-
den var steerkt begraenset, og kejserens hemmelige politi overvigede ivrigt
befolkningen. Napoleon indledre et samarbejde med paven og kirken,
som igen fik lov at overtage skolerne for de mindre born.

Samtidig farte Frankrigs kejser en lang raekke krige mod de andre
europziske lande. Det gik godt i en lang periode, men i 1815 led han sit
sidste og endelige nederlag, og sejrherrerne sendte ham til Sankt Helena,
en ¢ mide ude i Atlanterhavet, noget syd for @kvator. Den henrettede
konges bror fik lov til at komme tilbage og blive konge af Frankrig. Ade-
lige flygtninge vendte igen hjem og fik de godser tilbage, som var blevet
taget fra dem under revolutionen. Der blev ganske vist valgt et parlament,
men meget fa kunne stemme, og de valgte nogle politikere, som kraftigt
stattede kongen.

Selvom den franske revolution dermed kunne se ud til at have varet
helt forgzves, betod den alligevel en afgorende forskel. Den satte en skrzk
i livet pd magthavere i hele Europa, som nogle steder gjorde det lidt nem-
mere senere hen at indfare demokrati. En del konger blev mere villige il
at give noget af magten fra sig, nir de — med Frankrig som skrzkeksem-
pel — kunne se faren ved ikke at gore det. Det var fx tilfeldet i Danmark.
Alligevel var det ikke slut med kampe i gaderne. I 1830 og 1848 var der
oprer og revolutioner i mange europziske lande, ogs3 i Paris. Her skete
det desuden igen i 1871,

Andre veje til demokrati

Men behgvede vejen imod demokrati at vere sa voldelig? I England hav-
de der siden middelalderen varet et parlament, som bestod af reprasen-
tanter fra befolkningen — dog forst og fremmest fra den rigeste del af den.
Med tiden fik parlamenter mere magt, og i 1640’erne endte det med en
borgerkrig, hvor kongen blev halshugget, og parlamentet styrede England
selv. Efter nogle ar fik England igen en konge, men parlamentet ville ikke
uden videre afgive magten. 1 1689 blev parlamentet og kongen enige om
erkleeringen "Bill of Rights”, hvori der stod, hvordan magten skulle deles
mellem kongen, adelen og borgerskabet. Borgerne samledes i den ene
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halvdel af parlamentet, som hed Underhuset, mens adelen holdt til i den
anden del, Overhuset. Begge forsamlinger havde politisk indflydelse, og
det havde kongen ogsa. |
I den periode, hvor den franske revolution rasede, var det kun
7-8 % af de voksne mand i England, der kunne stemme. Men i lobet af
1800-rtallet blev det gradvist flere og flere. I 1928 blev der indfert valgret
til alle over 21 4r, bdde mend og kvinder, og de adelige i Overhuset havde
reelt mistet deres politiske indflydelse. Storbritannien var blevet et demo-
krati, som vi kender det i dag — efter et langt mindre voldeligt forlgb, end
tilfzldet var i Frankrig.
ben Grundlov I Skandinavien gik det endnu fredeligere til. I Danmark indfertes

givende Rigsforsam- . : 2 . ;
e ——— demokratiet gradvist fra den forste grundlov i 1848 til grundloven i

Constantin Hansen. 1915, hvor vi ogsa fik valgret til tjenestefolk og kvinder. Det skete ikke
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uden modstand. Hverken godsejere, borgere fra partiet Hojre eller kong
Christian 9. var meget for at indfere parlamentarismen — dvs. at landet
ledes af en regering, som ikke mé have et flertal imod sig i Folketinget.
Men de gav efter i 1901.

P4 den mide blev det danske demokrati til, skridt for skridt og over
en lang periode. Tkke alene gik der lang tid fra den forste grundlov i 1848
til 1915-grundloven. Der havde ogsd varet en lang periode inden den
forste grundlov, hvor kongens riddgivere og embedsmand langsomt og
gradvist fik indflydelse p3, hvordan landet skulle ledes — selvom det hed
sig, at den danske konge var eneveldig og kunne bestemme alting selv.

Mens Danmark havde haft enevzldige konger, gjorde deres ministre
en stor indsats for at fjerne embedsmznd, som var korrupte og stak sta-
tens penge i deres egne lommer. Da Danmarks forste grundlov blev ind-
fort, kunne befolkningen derfor have en vis tillid til, at en demokratisk
valgt regering ikke bare ville rage statens penge til sig. Danmark er i dag
stadig et af de lande i verden, hvor offentligt ansatte er mindst korrupte,
og hvor befolkningen har sterst tillid til, at staten faktisk vil os det godt.

Den engelske konservative Edmund Burke skrev i 1790 en bog, 7an-
ker om den franske revolution, hvor han var meget kritisk over for verdi-
erne frihed, lighed og broderskab. Ifglge Burke var den franske revolution
et eksempel p, at den individuelle frihed forte til, at alle i samfundet bare
gjorde, som de selv havde lyst til — og at det fik samfundet til at bryde
sammen. Derfor var det efter Burkes mening nedvendigt, at et samfunds
borgere samt landets regering og dens embedsmend alle lod sig styre af
disciplin, respekt for autoriteter og moral.

Det er sikkert de feerreste af os i dag, som vil vaere enige i alle Burkes
synspunkter, men han har nok fat i en del af forklaringen p4, at den fran-
ske revolution leb s grundigt af sporet. Der var alt for mange forskellige
grupper og personer i revolutionens Frankrig, der kempede for hver sin
dagsorden. Nir nye politikere kom til, var der bide udbredt og berettiget
mistanke om, at de ikke ville samfundets bedste, men kun ville mele deres
egen kage. Til sidst kunne man lige s3 godt stette Napoleon. Han kunne

i det mindste skabe ro og orden.
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KILDER

Kilde 10.1 (uddrag)
Steen Busck: Verdenshistorie. Jegersamfundet, bondesamfundet
og kapitalismen. Tiden indtil 1914 (udgiver 1 1980)

Nu gik pariserne for anden gang i aktion. Overbeviste om, at kongen stod
i ledtog med fjenden, tvang de den lovgivende forsamling til at afsette
ham og udskrive valg med almindelig valgret til et "nationalkonvent”,
som skulle udforme en ny forfatning. Regeringen blev sat fra styret, og
harens kommanderende general gik over til fjenden, der stod langt inde
i landet.

Pariserne fejede de kommunale myndigheder til side og indsatte en
revolutionzr kommune under jakobinernes* ledelse. Ved en enorm kraft-

* Radikale tilheenge- _ :
anstrengelse lykkedes det at reorganisere heren. Nye masser strommede

re af revolutionen.
til, og fjenden blev standset.

Den revolutionzre befolkning var i krig bide udadtil og indadtil.
Adel, gejstlighed og nu ogsé tilhengerne af det konstitutionelle monarki,
derunder store dele af embedsstanden og borgerskabet, kunne nir som
helst falde dem i ryggen. Paris’ befolkning, som aldrig havde haft noget
godt i vente fra de hgje herrer, og som stadig led af sult og ned, tog, anfert
af jakobinerne, voldsmagten i brug ogsd indadtil. Mange royalister (dvs.
kongetilhzngere) blev stillet for en hastigt oprettet domstol og henrettet.
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Kilde 10.2 (uddrag)

P. Munch: Lerebog i Verdenshistorie, Bind 1V, Den nyeste tid

(9. udg., 1946)

Den 10. august kom udbruddet. Tette folkeskarer drog mod Tuilerier-
ne*. Denne gang var det fattigfolk, selve proletariatet, der gik i spidsen,
og den rode fane, som siden blev udtryk for den yderste radikalisme,
anvendtes her for forste gang i stedet for Tricoloren. Tuilerierne vaernedes
af et par tusind soldater, hvoriblandt Schweizergarden, men da kongen
sd folkemasserne drage frem mod slottet, besluttede han at soge tilflugt
hos den lovgivende forsamling. Her havde kun de mest radikale vovet
at give mode. Det vedtog at suspendere kongens magt og holde ham i
forvaring samt at indkalde et nyt grundlovgivende nationalkonvent, valgt

ved almindelig valgret. Folk fengs-
ledes i mzngde, mistenkte for at
holde med kongen og fjenderne,
og efterretninger om fjendernes
fremmarch mod byen bragte ra-

seriet til udbrud. I de feorste dage

af september bred ophidsede ska-
rer ind i fengslerne og myrdede i
fleng blandt de mistenkte fanger.
Man regner med, at der drabtes et
par tusind af disse. Disse myrderier
bragte et stzrkt omslag i den stem-
ning, hvormed man i andre lande
betragtede revolutionen.

* Slottet, hvor
kongen boede.

Et maleri af Jean
Duplessis-Bertaux
fra 1793 viser,
hvordan det
parisiske kongeslot
Tuilerierne aret far
blevindtaget og
kongens soldater
sldet injel.
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