Skal vi sige undskyld?

Opsamling på redegørelser
Skyldsspørgsmålet
1. Skal Danmark undskylde for sin koloniale fortid?
· Ja! Det manglede da bare, fordi…..
Tag udgangspunkt i de to artikler ”Sig nu undskyld for slaveriet” og ”Det giver mening at sige undskyld for slaveriet” (se dokumentet ”Selvfølgelig skal vi sige undskyld”) og alle jeres egne argumenter 

· Nej! Det giver jo ingen mening, da…..
Tag udgangspunkt i disse links og alle jeres egne argumenter https://www.information.dk/debat/2017/01/ingen-undskyldning-dansk-vestindien-navn og https://www.berlingske.dk/kommentatorer/danmark-skal-ikke-undskylde-for-sin-slavefortid 


2. Kampen foregår ikke kun i Danmark. Kan I komme i tanke om nogen af de opgør med historien, der foregår rundt omkring i tiden? Søg og find.

3. Men hvad gør vi så med mindesmærkerne?

· Læs artiklen og udfyld skemaet med argumenter for og imod at fjerne statuen fra parken på Skt. Thomas
· Diskuter bagefter hvilke motiver, de forskellige parter har og hvordan de bruger historien. Tag udgangspunkt i skemaet herunder og husk at være tekstnære. 
	Typer af Historiebrug  
	Funktion

	Identitetsdannende brug
	At danne jeg- eller vi-følelse hos individer, grupper, nationer (som fx offer, undertrykker, skurk, helt, hjælper, dansk, udansk) 

	Politisk brug
	At legitimere/delegitimere bestemte handlinger, ideologier, styreformer o.l.

	Moralsk brug
	At rehabilitere, genopbygge, forsone, men også kritisere, ”håne”

	Underholdende og kommerciel brug
	At adsprede og fornøje, tjene penge

	Ikke-brug
	At glemme eller bevidst fortrænge mhp. at legitimere/delegitimere/danne identitet 

	Videnskabelig brug
	at fortolke fortid med henblik på at informere/at analysere og vurdere brug af fortid ved hjælp af historiefagets metoder og teorier

	Misbrug
	Bevidst at fordreje/lyve om fortiden, ofte for at fremme ”ekstreme” politiske dagsordener



Udfyld skemaet mens du læser artiklen
	Argumenter for at fjerne statuen
	Argumenter for at bevare statuen

	
	

	
	

	
	

	
	




Aktivister kræver dansk konge fjernet fra park
 28. november 2020 Politiken  GUDRUN MARIE SCHMIDT
Siden 1909 har en buste af kong Christian IX skuet ud over en park på Sankt Thomas i det tidligere Dansk Vestindien. Nu baner et lovforslag tilsyneladende vejen for lokale aktivisters ønske om at rykke koloniherren på museum.
Mens vi i Danmark diskuterer, om det var udtryk for hærværk eller retfærdig historisk vrede, da en gipsbuste af Frederik V for nylig røg i Københavns Havn, er en anden buste af en anden dansk konge fra kolonitiden røget i unåde langt herfra.
[image: ]Kongen, der i øjeblikket optager sindene på De Amerikanske Jomfruøer, er kong Christian IX.
Eller nærmere betegnet den buste af ham, der står i Emancipation Garden, frigørelsens have, på Sankt Thomas. En park, som er navngivet efter slavegjorte menneskers frihedskamp i 1848, mens Danmark deltog i slavetidens uhyrligheder som koloniherre i Dansk Vestindien. 
På øen kræver en folkelig bevægelse nu kongens fald.
De vil se busten af Christian IX fjernet fra parken, og et lovforslag er under behandling.
»For os i De Amerikanske Jomfruøer repræsenterer busten af kongen den undertrykkelse og underkuelse, som blev påtvunget os af den koloniale magt, han repræsenterer«, fortæller Michael D. Vante til Politiken.
Det var ham - der er født og opvokset på Sankt Thomas - som fik busten til at vakle, da han skrev et debatindlæg og tog initiativ til en underskriftsindsamling for at få den danske konge fjernet fra parken.
»Før folket i Dansk Vestindien frigjorde sig selv 3. juli 1848 i Frederiksted på Sankt Croix lagde Emancipation Garden jord til nogle af de største slaveauktioner i verden«, siger han.
»Efter frigørelsen blev området omdøbt til Emancipation Garden, og en offentlig park blev anlagt på det sted, der tidligere var slavemarked. Kong Christian IX's buste blev opstillet på stedet i 1909 efter hans død og er i dag den mest fremtrædende figur i parken«. Og det er forkert, mener initiativtageren til bevægelsen, der har studeret engelsk litteratur og africana på universitetet i Miami i USA. Koloniherren skal ud af den park, som er opkaldt efter slavegjorte menneskers frihedskamp, mener han. En park, som Michael D. Vante er kommet i, fra han var barn.
»Jeg føler, det er vigtigt, at folket - især børnene - på De Amerikanske Jomfruøer kan se sig selv i det fysiske sted, der er dedikeret til at fejre vores frigørelse«, siger Michael D. Vante.
Og at Christian IX blev konge i 1863, altså efter slaveriets ophør, er ikke afgørende for ham: »Selv om kong Christian IX ikke er direkte ansvarlig for slaveri i Dansk Vestindien, var han konge under Fireburn-oprøret i 1878 på Sankt Croix, hvor de fire oprørsledere, kaldet queens, kom for retten og blev fængslet, mens andre blev henrettet for deres deltagelse i oprøret, som var en kamp for bedre arbejdsforhold og løn«. Kong Christian IX døde i 1906.
Få år efter, i 1917, overdrog Danmark øerne til amerikanerne for 25 millioner dollars.
Lovforslaget om at flytte busten af Christian IX rummer også en plan for, hvad der skal stå i parken i stedet. Statuen ' Freedom' skal ifølge lovforslaget rykke ind på kongens fremtrædende placering fra sin nuværende plads i udkanten af parken. ' Freedom' forestiller en slavegjort mand, som blæser til oprør i en konkylie.
Sidste år blev en nøjagtig kopi af ' Freedom' opstillet i Københavns Havn. Statuen var en folkegave fra De Amerikanske Jomfruøer, hvor nogen må have tænkt, at vi skulle mindes lidt om vores slavetid.
Det tog Danmark tre år at finde en placering til den.

Kongens beskyttere
På Sankt Thomas er langtfra alle enige med Michael D. Vante. Eller med de 1.300 mennesker, der indtil videre har givet ham deres underskrift.
Ved en høring for nylig talte et bestyrelsesmedlem af den lokalhistoriske forening St. Thomas Historical Trust dunder mod flytningen. Felipe Ayala Jr. kritiserede ifølge mediet St. Thomas Source, at statuen fejlagtigt var blevet fremstillet som en »fornærmelse« mod folket på øerne.
»Kongen var ikke deltager i øens slavehandelsæra, og han nedstammede heller ikke fra de danske konger fra slavetiden.
Han var ikke ansvarlig for koloniseringen af øerne, og denne statue fejrer ikke kolonialisme eller slaveri«, lød det fra Ayala, der fortsatte: »Slaveri og den koloniale fortid kan ikke blive slettet ved at flytte en skulptur«. Samme argumentation kan man læse i septembers udgave af medlemsbladet for Dansk Vestindisk Selskab: »Fjerner man busten med de begrundelser, som høres (), er det, fordi man laver en konstrueret historie; og skal man tage konsekvensen heraf, vil det være nødvendigt at fjerne alt, hvad der på øerne kan relateres til den danske periode. Ellers har man ikke været konsekvent over for sin mission«, skriver redaktør Michael Keldsen i sin leder og fortsætter: »Og er der ikke længere spor tilbage af den danske tid, er øerne måske heller ikke længere så interessante turistdestinationer for danskere. Jeg håber, at vores vestindiske venner tænker sig godt om«. 
Anna Monica Villa tager telefonen på hjørnet af Nørre Gade og Crystal Gade. Ikke gaderne i København, men gaderne på Sankt Thomas, der stadig vidner om fortiden som dansk koloni.
»Vi har haft en brændende debat om den statue«, siger hun, der i vinterhalvåret bor og arbejder som rejseleder på øen. »Når der foregår noget i USA, får vi efterveer. Og lige nu debatterer de statuer og Black Lives Matter, og det gør vi så også«, siger Anna Monica Villa.
Hun oplever, at debatten er født af en vrede, der er kommet udefra.
»Det er fint, at man stiller spørgsmål. Også i vrede. Til gengæld kan det være svært at høre i vrede. Når alle åbner munden og lukker ørerne. Vi skal arbejde med vores forhold til fortiden, og vi skal helst arbejde sammen«. Anna Monica Villa er medlem af samme lokalhistoriske forening som Felipe Ayala Jr. Hun savner historisk viden i debatten, siger hun.
»Der er ingen, der har indsigt i, hvorfor vi overhovedet har den statue stående. Det var oprindelig et ønske fra lokale forretningsfolk, at kongen efter sin død skulle have en buste her. Det er blevet glemt«, siger hun.

At bo i symbolsk vold
På Sankt Croix bor kunstneren La Vaughn Belle. Sammen med den danske kunstner Jeannette Ehlers har hun skabt den meget omtalte statue ' I Am Queen Mary', der siden 2018 har stået på havnefronten i København som mindesmærke over dansk kolonitid. Hun støtter Michael D. Vantes indsats.
»Der, hvor statuen står nu? Der bør den ikke være. Vi bor omgivet af en masse symbolsk vold. Vi lever i koloniale strukturer fra den tid, hvor folk på øerne var slavegjorte«, siger hun.
For La Vaughn Belle er debatten om statuen vigtigere end statuen selv.
»Jeg har hørt folk sige: »Hvad bliver det næste? Hvis statuen skal væk, skal vi så også omdøbe vores byer, som er opkaldt efter danske konger?««, siger hun, der selv bor i Christiansted.
»For mig er det vigtige selve spørgsmålet. At nogen stiller det: »Burde vi faktisk omdøbe vores byer? Har vi lyst til at bevare de navne, vi har fået af andre lande, mens de var i deres koloniale periode?« Projektet får os til at stille vigtige spørgsmål. I stedet for bare at lade tingene være, som de er«. La Vaughn Belle så gerne busten af Christian IX sendt til Danmark.
»Den kunne blive sendt tilbage som en kunstnerisk gestus, der handler om ejerskab og om at returnere noget. Måske kunne den åbne for en samtale om at returnere andre former for genstande. Også objekter, som er i Danmark, og som burde komme tilbage til Jomfruøerne«, siger hun.
På Sankt Thomas håber Michael D. Vante imidlertid, at busten af Christian IX i fremtiden kan blive udstillet på museet på Fort Christian på Sankt Thomas. I en kontekst, der diskuterer den danske koloniale periode, siger han, for: »Busten af kong Christian IX er en del af vores historie og skal anerkendes som sådan«. Michael D. Vante vurderer, at der er stor sandsynlighed for, at lovforslaget om at fjerne kong Christian IX fra Emancipation Park bliver vedtaget.
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