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*# Erindringssted:
Et sted eller en
genstand, der far
knyttet en szrlig
fortid til sig, og
som ofte bruges til
at vedligeholde en
kollektiv erin-
dring.

= Historiekultur:
Méden, mennesker
omgas og forhol-
der sig til fortid

pa.

Erindringssteder

Typiske problemstillinger

Valg af kilder

Arsagsforklaringer
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Pierre Nora:
Erindringssteder

Forskningen i erindringssteder er
et eksempel pd en tilgang til histo-
riefaget, der ikke kun fokuserer pa
viden om fortid, men i hoj grad
forseger at gore denne viden rele-
vant for vores nutid - og fremtid.
Det var den franske historiker
Pierre Nora (f. 1931), der med sit
vaerk fra 1084, Les lieux de memoire,
introducerede forskningen i erin-
dringssteder. ‘Erindringssteder’ er
en overszttelse af Pierre Noras bog-
titel og henviser til, at nogle “steder”
far knyttet en saerlig fortid til sig.
“Stederne” er ikke kun fysiske ste-
der, men dakker faktisk over alle
mulige forskellige ting. Det kan fx
vare en sang, en srlig figur, en
statue, et ordsprog og meget mere.
Erindringshistorie er forskning i,
hvordan mennesker forholder sig
til og bruger fortid; det man ogsa
kan kalde deres historiekultur.

Inden for videnskabsfaget histo-
rie forer forskningen i erindrings-
steder til et skift i fokus: fra at stu-
dere fortid til at studere fortidstolk-
ninger og historiebrug. Dette kan
bl.a. ses som et resultat af postmo-
dernismens indflydelse pa historie-
faget, hvor forestillingen om at
kunne rekonstruere fortid endeligt
opgives. I stedet vendes fokus til,
hvordan fortid bruges, bdde hos in-
divider og grupper.

I kapitel 1 brugte vi begrebet
kollektiv erindring (se side 17) som
betegnelse for, hvordan grupper
bruger fortid til at skabe en felles-
skabsfolelse. Disse falles referencer
kan netop studeres som erindrings-
steder. Det er steder, hvor et felles-
skabs kollektive erindring bliver
konkret. Fx i form af en mindehoj-
tidelighed for dede medlemmer af
feellesskabet, fejring af tidligere
sejre/nederlag eller en sang, hvis
tekst handler om faellesskabet.

Hvordan er en bestemt fortidig begivenhed blevet brugt i eftertiden?

Hvad mindes man og hvorfor? Hvordan har fortolkningen af en fortid

2ndret sig over tid og hvorfor?

Der kan vaere tale om fysiske steder (fx monumenter og mindesteder)

og genstande eller tekster og billeder. Ofte inddrages ogsa populaer-

kultur som kilder, fx sange, flyers, laeserbreve, demonstrationer og film,

til belysning af hvordan man har fortolket erindringsstedet.

Fortolkninger af fortid aendres over tid.
Vi erindrer noget af en grund — ofte som resultat af en aktiv erindrings-
politik, der er blevet fgrt og f@res i forbindelse med nationalstaternes

opstaen.
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Ligesom de andre kulturelle til-
gange til historie er erindringshisto-
rie altsd ogsa et forspg pd at demo-
kratisere faget. Men i modsztning
til de tilgange, hvis fokus er pa de
oversete mennesker eller grupper i
fortid, leegger en erindringshisto-
risk tilgang ofte vaegt pd alminde-
lige menneskers forhold til historie
og fortid i nutiden.

Den erindringshistoriske tilgang
har gjort det nedvendigt at skabe
en anderledes historisk metode.
Mens den traditionelle kildekritik
(se kapitel 2) er et redskab til at af-
daekke fortidige forhold, er den
erindringshistoriske metode lavet
til at afdekke, hvordan fortidige
forhold og begivenheder er blevet
tolket og brugt i eftertiden.

Pierre Nora introducerer i den
forbindelse en skelnen mellem
erindringsstedernes 1) materielle,
2) symbolske og 3) funktionelle
lag. Med det materielle lag menes
erindringsstedets oprindelse og ud-
formning: Hvad er det lavet af?
Hvem har skabt det? Osv. Da erin-
dringssteder ikke alle er fysiske,
skal dette forstés i bred forstand.
Hvis man fx vil studere en bestemt
sang eller et ordsprog som erin-
dringssted, er de jo ikke “lavet” af
noget fysisk.

Med det symbolske lag menes
de betydninger, erindringsstedet i
dag tillegges — og hvilke betydnin-
ger det har veret tillagt over tid.
Man kan fx gennem gamle avis-
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- med betydning for den danske nationalstat

Pierre Noras teori om erindringssteder tog udgangs-
punkt i dannelsen af nationalstater i Europa. Netop
disse, mente Nora, var aktive udgvere af en seerlig erin-
dringspolitik, der havde til hensigt at understgtte det
politiske projekt. | dansk sammenhaeng fik iszer krigene

mod Preussen i 1848-50 og 1864 stor betydning og blev

knyttet til en raekke erindringssteder.
Man kan bl.a pege pa:

» Billedhuggeren Bissens “tapre landsoldat”, der blev
opstillet i Fredericia til minde om en militzer sejr

® Sma porcelaensfigurer af Bissens “tapre landsoldat” —

udbredt i hele landet

e Sange som “Mallebrok er dgd i krigen” og “Langt

hgjere bjerge”

e Satninger som “Danmark til Ejderen”, “Hvad udad

tabes skal indad vindes” osv.

® Bogen “Fyrre forteellinger af faedrelandets historie”

Pierre Nora (f. 1931), fransk historiker, medlem af Det

Franske Akademi fra 2001.

Citat: Historie og erindring er
langtfra synonymer, snarere er
de i dag fundamentalt i modstrid.
Erindring er liv, fedt af levende
samfund i disses navn. Den forbli-
ver i konstant forandring, aben til
dialektikken mellem at huske og
glemme, ubevidst om sin kon-

stante omformning, sarbar over for manipulation ...
Historie, derimod, er rekonstruktionen, altid problema-
tisk og ukomplet, af noget, som ikke laengere er. Erin-
dring er altid et aktuelt faenomen, et band, som knytter
os til nutid; historie er en repraesentation af fortiden.

Veerk: Les lieux de mémaoire.
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Metodeopslag: Erindringssteder

N&r man arbejder med erindringssteder, er udgangspunktet en analyse af ‘stedernes’
materielle, symbolske og funktionelle lag.

Pa baggrund heraf kan man opstille en raekke spgrgsmal, man kan sgge at besvare, som du
kan se i nedenstaende skema. Afhangigt af hvilken type erindringssted man @gnsker at un-
dersgge, fx en sang, en statue eller en fest, kan det vaere ngdvendigt at tilfgje eller fierne
enkelte spgrgsmal. Skemaet er iszr rettet mod materielle erindringssteder som mindes-
maerker og monumenter.

Spgrgeskema til erindringssteder

Materielt lag: Hvor?

Hvem har lavet/skabt det?

Hvad er det lavet af?

Hvad forestiller det?

Hvordan er det opstaet/iscenesat? (villede/ikke-villede)

Hvornar er det lavet/opstaet?

Hvordan er afsender (hvem star bag) <-> modtagerforholdet (hvem er det
henvendt til?)?

Symbolsk lag: Hvilken betydning tilleegges det? Hvorfor?

Hvilken betydning har det tidligere veeret tillagt?

Hvorfor blev det opfgrt?

Hvilket erindringspolitisk sigte ligger bag?

Hvorfor den valgte placering?

Hvad bruges det til?

Hvem bruger det?

Hvordan stemmer brugen overens med intentionen?

Stormen pa Kgbenhavn - et folkeligt oprgr immaterielt erindringssted. Rent fysisk kan

eller modstand mod de fremmede?

Nar man taler om Stormen p& Kebenhavn,
henvises til en begivenhed natten mellem den
10. og 11. februar 1659. Her blev et svensk an-
greb pa Kgbenhavn afvist, hvilket p3 sigt ledte
til afslutningen pa svenske-krigene 1658-1660.
Denne fortid er i nutiden bade et materielt og
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man i porten pa Christiansborg se en mindes-
maerke over begivenhederne, der blev opsat i
forbindelse med 250-ars-jubilaeet i 1909. Det
materielle monument er analyseret i neden-
staende analyseskema.

Som ikke-fysisk erindringssted har Stormen
pa Kgbenhavn en lengere historie. Allerede




dret efter begivenhederne begyndte man at
mindes disse med en taksigelsesfest. Denne
tradition, der dgde ud efter ca. 50 ar, lagde
vaegt pa, hvordan Gud havde beskyttet byen,
og at sejren havde veeret kongens fortjeneste.
Desuden mindedes man pa forskellige mader
det forhold, at byens borgere havde taget del i
forsvaret. | forbindelse med belejringen hjalp
de kgbenhavnske borgere med at opfgre
volde, og de unge mand blev ogsa bevaebnet
og traenet for at kunne tage del i forsvaret. Ved
selve stormen var der ankommet forstaerknin-
ger, og borgerne var primart placeret steder,
hvor de ikke kom i kamp. Borgernes stgtte skal
dog ses i sammenhang med, at de blev stillet
store politiske fremskridt i udsigt til gengaeld.
Borgerne havde pa denne tid ingen politisk
indflydelse, men fik i 1661 kraftigt udvidet de-
res politiske rettigheder af kongen. Borgernes
deltagelse blev i den officielle mindekultur
brugt til at vise, hvor kongetro de havde veret,
mens borgernes egen mindekultur lagde vaeg-
ten pa, hvor betydningsfulde de havde veeret
for forsvaret, og hvilke politiske fremskridt de
havde opnaet.

| arhundrederne efter dukkede Stormen pa
Kgbenhavn jaevnligt op i teaterstykker og
sange, men med skiftende nutidsvinkling. Stor-
men pa Kgbenhavn er siden blevet brugt bade
af kvindesagsforkeempere og i forbindelse
med den store politiske debat i 1909 om for-
svarsanlaggene rundt om Kgbenhavn. Netop
dette 250-ars-jubileeum blev ogsa anledningen
til at opfgre et mindesmaerke for begivenhe-
den. Oprindeligt skulle mindesmaerket have
veeret opsat pa Kgbenhavns Radhus, men det
blev afvist. Flertallet i Borgerrepraesentationen
mente ikke, at mindemaerkets forherligelse af

kongen var passende pa det demokratiske rad-
hus.

| 2008 var Stormen pa Kgbenhavn igen pa
dagsordenen hos borgerreprasentationen.
Allan Mylius Thomsen og Gorm Gunnarsen fra
Enhedslisten stillede forslag om en stgrre mar-
kering af 350-aret i 2009. De gnskede, at man
skulle fejre de kpbenhavnske borgeres for-
svarsvilje — og det, de sa som fgdslen af det
kgbenhavnske og senere danske demokrati.
Denne fortidsfortolkning fandt opbakning hos
bade de konservative og Venstre, mens Social-
demokraterne og de radikale var mindre entu-
siastiske. Denne fortolkning var ikke den ene-
ste, der kom i spil den 11. februar 2009. Ved
mindesmaerket i porten pa Christiansborg stod
Akademisk Skytteforening bag en kranseop-
haengning, hvor Livgardens chef, Lasse Har-
kjeer, holdt tale. Her koblede han de kgben-
havnske borgeres forsvarsvilje sammen med
de danske soldater i Afghanistan, som i hans
fortolkning ogsa udviste forsvarsvilje. Den

samme fortid kan med andre ord fortolkes og
bruges meget forskelligt i lyset af samtiden og
fremtidsforventningerne.

Historie og humaniora

91



Analyseskema

[ Materielt lag:

| Hvor?
|
| Porten ved Christiansborg, det danske parlament

‘ Hvem har lavet/skabt det?
| Arkitekt Martin Nyrop i samarbejde med en gruppe kgbenhavnske borgere, der stod bag initiati-

[
| Hvad er det lavet af?

Sten og metal

Hvad forestiller det?

Det bestar af en tavle i midten, med en figur (buster) pa hver side og en stgrre en ovenover.
Den stgrste buste gverst i midten forestiller kong Frederik den 3., mens de mindre pa hver side
forestiller kendte borgere, der deltog i forsvaret. Til venstre ses Hans Nansen, den davaerende
borgmester. Han er isaer kendt for sin indsats i kampen for bedre forhold for borgerne. Til hgjre
ses Frederik Thuresen, der ledte borgerbevabningen.

Kongen har en laurbaerkrans pa hovedet i romersk stil. Ved kongen star der “I min rede vil jeg dg”,
altsa at han ikke vil forlade Kgbenhavn. Tillaegger kongen en stor offervilje over for Kgbenhavn.

P& mindetavlen star der “1659 / 1909 - Ellevte februar - Kgbenhavns borgere satte dette mindes-
meerke til ihukommelse af feedrenes tapperhed og enighed som friede byen fra undergang og
frelste Danmarks rige” - De kalder de fortidige mennesker for “faedre” og laver dermed en direkte
kobling mellem fortid og dem selv. Disse “faedre” tillaegges zeren for at have reddet Kgbenhavn og
| Danmark gennem “tapperhed og enighed”.

Hvordan er det opstaet/iscenesat? (villede/ikke-villede)
Opstaet pa baggrund af bevidst initiativ. Borgere i Kgbenhavn, indsamling af penge til

finansiering.

Hvornar er det lavet/opstaet?
1905: Initiativet startes

1909: Overrakt til Borgerrepraesentationen, afvist.

1912: Monumentet feerdiggjort — udstillet for at indsamle yderligere midler
1918: Opsat og afslgret i porten pa Christiansborg

Hvordan er afsender (hvem star bag) <-> modtagerforholdet (hvem er det henvendt til)?
Borgere, der stgttede Hgjre og Venstre i diskussionen om “forsvarsspgrgsmalet” (se laengere
nede) <-> Andre borgere, der kunne pavirkes politisk gennem identifikation med en sarlig for-
tidsfortolkning
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Metodeopslag: Genstandsanalyse

I modseetning til fx tekster og billeder er genstande en form for rent fysiske kilder. Man kan
nemt kopiere en tekst eller et billede og fx trykke dem i en historiebog, mens genstande
normalt skal opsgges, da de ikke ngdvendigvis kan flyttes rundt. | de fleste lande findes der
seerlige institutioner, hvor man udstiller genstande: museer. Der findes mange forskellige
slags museer, men en stor del arbejder med at fremstille fortid ved hjalp af genstande, der
oftest er fundet ved arkaologiske udgravninger. Genstandene er normalt forsynet med
mindre tekster, der forklarer lidt om genstandenes baggrund; hvornar de er fra, hvor de er

|-

fundet, m.m.

Genstande kan veere vigtige til at belyse forti-
dige forhold, der ikke har efterladt sig spor i
form af tekster eller billeder. Man kan pa den
made fa viden om menneskers liv pa steder og
tidspunkter, hvor der ikke findes skriftlige kil-
der. | andre tilfaelde kan man fa indblik i “almin-
delige” menneskers liv, til trods for at disse
sjeeldent har efterladt sig skriftlige kilder.

Nar man analyserer genstande, er der en
raekke szerlige forhold at veere opmaerksom
pa. Ud over at veere opmaerksom pa en rakke
af de forhold, der ogsa ggr sig geldende i for-
bindelse med analyse af andre kilder (se s.
140), skal man laegge maerke til: Hvilket mate-

riale er genstanden lavet af? Hvordan er den
blevet produceret? Og hvilken funktion har
den haft? Derudover kan det veere relevant at
bemaerke genstandens design, bade da det
kan give et indblik i en anden tids zestetik, og
da det kan forteelle om kontakter med andre
omrader, kulturer osv. | nogle tilfeelde kan ogsa
genstandens betydning i samtiden og det geo-
grafiske omrade, hvorfra den stammer, vaere
af stor betydning. Flere af disse spgrgsmal skal
man enten foretage naturvidenskabelige un-
dersggelser for at kunne svare pa eller finde
yderligere oplysninger om genstanden i samti-
dige bgger, aviser, billeder m.m.

Produktion:
- hvornar? - hvordan?

Materiale:
- hvilke? - hvorfra?
- naturligt/menneskeskabt?
- spor af brug?

Betydning: ‘/'
- for ejeren?
- national/regional/lokal?

- da den blev fremstillet?
- i nutiden?

- hvorfor? - hvor?
- af hvem? - til hvem?

Genstandsanalyse

Andre informationer:
- skriftlige kilder
- fremstillinger

Funktion:
- hvordan er den blevet brugt?
- hvad har hensigten vaeret?
- hvornar? - hvorfor?
‘/V - af hvem? - er den andret?
og hvorfor?

\A )
Design:

- funktion? - en bestemt stil?
- udsmykket? og hvorfor?
- associationer?

- personer med kendskab
til fx bestemte handvaerk m.m.
- tegninger/malerier
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Opgave

Foretag en analyse af en selvvalgt genstand pa bag-

grund af modellen p3 s. 93. Det kan fx veere din mobil-
telefon, en gammel mgnt eller en cykel.

artikler f4 indblik i, hvilken betyd-
ning grundlovsdag 5. juni har va-
ret tillagt pa forskellige tidspunkter,
eller hvilken betydning man i Dan-
mark i nutiden tillegger 4. maj,
hvor man mindes opheret af den
nazistiske besattelse af Danmark i
1945. Ved at studere dette kan man
ogsa afdakke, hvilke politiske inte-
resser der ligger bag forskellige for-
tolkninger af fortid — med andre
ord undersgge erindringspolitik (se
kapitel 1).

Det funktionelle lag handler om,
hvordan erindringsstedet bruges, og
hvordan brugen stemmer overens
med oprindelige intentioner. Legges
der fx mindekranse p4 stedet? Ved
hvilke lejligheder synges sange?

Kritik af de
kulturhistoriske tilgange
Historisk antropologi, herunder
mikrohistorie, kan gore fortid le-
vende og interessant. Ved at zoome
ind pd almindelige mennesker og
enkelte individer far vi mulighed
for at spejle os i dem og identificere
os med dem. Samtidig far vi ind-
blik i andre — og mere dagligdags —
forhold i deres liv. Fx hvad de spi-
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ste, hvordan de opfattede sig selv —
og hvordan de gik pa toilettet! I
modsatning til tidligere historike-
res fortallinger om konger eller an-
dre magtfulde menneskers liv, s§ er
den antropologiske tilgang ogsi et
forsog pa at gore historieskrivningen
mere demokratisk ved netop at be-
lyse “almindelige” menneskers liv.

En kritik af de kulturorienterede
tilgange, vi har behandlet, er, at de
ikke er i stand til at belyse de poli-
tiske, okonomiske og sociale for-
hold i tilstrekkelig grad. Selv om
det kan vaere spendende at hore
om en enkelt bondes liv, er det ikke
sikkert, at netop denne bonde er
repraesentativ. Er han fx rigere eller
fattigere end andre? Det kraever en
anden tilgang med mere vaegt pa de
generelle strukturelle forhold at
sige noget om.

Hvis man har farre penge, er der
logisk nok ting, man ikke har rad
til, og kulturelle aktiviteter, man
ikke kan deltage i. Penge kan give
en person adgang til helt andre ty-
per af og former for kultur.

Den mikrohistoriske tilgang bli-
ver nemt for idiografisk og dermed
uden generel relevans. Samtidig er
der ofte en indbygget modsztning i
mikrohistorie: De mennesker og
grupper, man kan undersoge, skiller
sig voldsomt ud ved netop at vere
belyst i et kildemateriale. Der er
altsd en risiko for, at mikrohistorie
bliver til anekdoter om nogle tilfzl-
dige skaeve personer, der maske
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nok er fascinerende og underhol-
dende, men samtidig giver et skavt
billede af den tid, man beskeftiger
sig med. Endelig kan indlevelsen i
de fortidige personer nemt lede til
en sympati hos historikeren, hvil-
ket giver sig til udtryk i et nostal-
gisk historiesyn, hvor de fortidige
forhold romantiseres.
Erindringshistorie kritiseres af
nogle historikere for slet ikke at

vare historie. Tilgangens ogede
vaegt pa, hvordan fortidstolkninger
er blevet @ndret og brugt, fjerner
fokus fra den fortid, mange histori-
kere mener er kernen i faget.
Denne forskydning er ganske be-
vidst i studiet af erindringssteder,
og tilgangen er derfor ikke videre
anvendelig, hvis man gnsker en
bredere og mere indgdende viden
om fortid.
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