Fra onlineudgaven af Vestens dominans og imperialisme (Systime)
2.4.2. Historisk sandhed

Forestil dig, at du er til din farmors 80-års fødselsdag. Din mor er ikke med pga. sygdom, men vil alligevel gerne høre om fødselsdagen. Din mor snakker derfor med dig, din far og farmor. Du synes, harmonikamusikken var skrækkelig, talerne kedelige, og maden fed og gammeldags. Din far satte pris på alle de barndomsminder, som kom frem og muligheden for at snakke med sine fætre. Farmor oplevede verdens bedste dag. Alt var perfekt, og alle var så glade. Din mor kan med god ret spørge sig selv, om det er den samme fest, I har deltaget i.
Overvej, hvorfor der er tre forskellige beskrivelser af den samme begivenhed?
På samme måde er det med historieskrivningen. Hvilke dele af fortiden udvælger man at fokusere på? Hvilken baggrund har historikeren? Hvilken tid er historikeren selv et barn af?
· Din opgave er at identificere de forskellige forklaringer i dagens lektie på, at Vesten har den globale dominans i dag. Hvor mange forklaringer er der? Hvad er deres hovedpointe og argumentation? Kan nogle af forklaringerne supplere hinanden?
Når en historiker skriver en fremstillingstekst, og fx forsøger at forklare Vestens dominans, forsøger han/hun/hen som hovedregel at gøre det objektivt. Tidligere var forestillingen, at objektivitet var muligt. Historien var som et puslespil, som blev samlet uden historikerens egen medvirken. I dag tilstræber historikeren en form for objektivitet, men er samtidig bevidst om, at fortiden altid bliver set gennem et bestemt sæt briller. Det kan være farmors eller fars briller. Eller kinesiske briller. Men det kan aldrig være uden briller. Det er derfor svært at tale om kun én historisk sandhed.
· Undersøg hvilke "briller", der bliver benyttet til at forklare Vestens dominans.
· Diskuter, hvilken forklaring du finder bedst og forhold dig til, om det er fordi, du selv anskuer verden på en bestemt måde.

