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Retssager om smuglaesning af sms’er kan blive hverdag

PRACEDENS: Danni Lundorff Viborg fra Darum er blevet dgmt for at have
smugleest sin davaerende keerestes sms’er, som i gvrigt afslgrede utroskab.
Advokater forventer, at sagen vil fgre til mange flere af sin slags.

Af Tim S.

Af Anne

Kleemeyer Kiil Smidemann
TIf. 7211 4129, TIf.7912 4577,
aki@jv.dk tsm@jv.dk

Det er lovligt at veere utro, men
ulovligt at afslgre sin keereste i
utroskaben, hvis det foregar ved
at smugleese sms-beskeder fra el-
skeren. Det har den 28-arige Danni

Danni blev dgmt
for at leese utro
kaerestes sms'er

MORAL: Den 28-arige Danni Lundorff Viborgs
ekskeereste var ham utro. Nu er han ved Retten
i Esbjerg blevet dgmt for at have leest de sms-
beskeder pa hendes mobiltelefon, som afslgrede
hende. Men han ville ggre det igen.

et begyndte godt. Danni
D Lundorff Viborg fandt en

keereste, som han var glad
for. Efter et ars tid kebte parret
hus sammen i Store Darum ved
Bramming. Alt virkede som en
idyl.

Men forholdet fik et alt andet
end idyllisk efterspil, da Danni i
fredags blev demt ved Retten i
Esbjerg for at have overtradt
brevhemmeligheden og laest sin
daveerende kaerestes sms-beske-
der pa hendes telefon.

For Danni var det paradoksalt,
at det var ham, der endte med en
dom, nar han synes, det var hen-
de, der havde gjort noget galt.
Sms-beskederne levnede ikke no-
gen tvivl om, at hans kaereste
havde et forhold til en anden
mand.

—Jeg synes, det er den forkerte,
det hele blev kart over pa. Jeg er
ikke i tvivl om, at det er imod lo-
ven, men der er ligesom en grund
til, at man agerer, som man gar.
Man kan da godt blive lidt inde-
breendt over, at man er blevet pis-
set pa i et halvt ar, og sa skal man
treekkes igennem det her ogsa,
som om man ikke er blevet udsat
for rigeligt. Jeg synes, det var
dybt latterligt at skulle i retten
for sadan en bagatel. Det sker jo
50.000 gange om dagen, at nogen
leegger hinandens beskeder pa
for eksempel Facebook. Hvis de
skulle i retten alle sammen, sa
kunne de jo ikke lave andet, argu-
menterer Danni Lundorff Viborg.

Fortryder ikke

Parrets forhold knirkede ogsa in-
den det naede til sa langt som til
retten.

En aften til en byfest i Bram-
ming, da forholdet havde varet
godt et par ar, sa Dannis lillebror
og nogle venner, at Dannis keere-
ste kyssede med en anden mand,
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M Fredag faldt der dom i sagen
mod den 28-arige Danni
Lundorff Viborg, der bor i Store
Darum ved Bramming.

W Han blev idgmt fire dagsbader
a 500 kroner for at bryde brev-
hemmeligheden og smuglzaese
sin davaerende kaerestes sms-
beskeder pa hendes telefon.
Han blev ogsa demt til at betale
sagens omkostninger, dog ikke
udgifterne til en forsvarer.

M Forbrydelsen kunne bevises,
fordi Danni Lundorff Viborg tog
et billede af sms-beskederne,
som han sendte til en veninde.
Veninden viste dog billederne til
den davaerende kaereste, der
blev sa vred, at hun anmeldte
Danni Lundorff Viborg til politiet.

der var en feelles bekendt af dem
begge.

- De tog hende pa fersk ger-
ning, og jeg konfronterede hende
med det dagen efter, da jeg fik
det at vide, fortaeller Danni Lun-
dorff Viborg.

—Men jeg valgte at tage imod
hende med abne arme, siger han.
Danni fortsaetter med at veere

sammen med sin keereste, men
herte rygter om, at forholdet til
den anden mand tilsyneladende
havde staet pa gennem lengere
tid, og at det ikke bare var en en-
gangsaffare. Det var de anklager,
der fik ham til at kigge i hendes
telefon. I indbakken fik han be-
kreeftet sin mistanke.

—Der stod jo blandt andet i de
sms’er, jeg fandt, at de elskede
hinanden. Det skriver man vel ik-
ke efter en uge.

Lundorff Viborg mattet sande, ef-
ter han er blevet idemt fire dagbg-
der pa 500 kroner, ligesom han
skal betale sagens omkostninger,
fordi han har leest sms-beskeder

pa sin daveerende karestes mobil-
telefon.

- Jeg synes, det er den forkerte,
det hele er blevet kart over pa. Jeg
erikkeitvivlom, atdet erimod lo-

ven, men der en grund til, man
agerer, som man ger. Jeg synes,
det var dybt latterligt at skulle i
retten for sadan en bagatel, siger
Danni Lundorff Viborg.

Den beskikkede forsvarer i sa-
gen, Birgit @stergaard, har i sine
15 ar i branchen aldrig hert om en
lignende sag.

— Det er usadvanligt, at den er

anmeldt. Og sa er sagen meget
konkret, fordi beviserne er sa kla-
re, siger hun og henviser til, at den
domtes eks-keereste havde bille-
der, der dokumenterede lovover-
traedelsen.

Overraskelsen over sagen er da
ogsa stor hos formanden for Dan-
ske Familieadvokater, Helle Lar-
sen, der heller aldrig har hart om

»

Den her dom og presse-
omtalen vil inspirere
kommende eks-par til at
melde hinanden.

Helle Larsen, formand,
Danske Familieadvokater

Herefter gjorde han det, der be-
ted, at han kunne dgmmes i ret-
ten. Han fotograferede sms-be-
skederne med sin egen telefon og
sendte dem til en feelles veninde
af parret. Men veninden sendte
dem til Dannis daveerende kare-
ste, der blev sd vred, at hun an-
meldte ham til politiet, hvorefter
sagen endte i retten.

Teenkte du overhovedet over,
om det var lovligt?

—Ikke det, der ligner. Jeg er sa-
dan set ogsa bedgvende ligeglad.

Synes du, der er noget galt i det,
du har gjort?

»

Jeg synes, det var dybt
latterligt at skulle i retten
for sddan en bagatel. Det
sker jo 50.000 gange om
dagen, at nogen leegger
hinandens beskeder pa for
eksempel Facebook.

Danni Lundorff Viborg,
domt for overtreedelse
af brevhemmeligheden

—Ikke i den situation her, nej.
Det gor jeg ikke, siger Danni.

Du kunne jo have gjort alt mu-
lig andet ulovligt. For eksempel
veeret voldelig. Hvor gar din
graense?

—Det kunne jeg, men det strej-
fede mig ikke. Jeg ved jo, hvor
det baerer hen, og jeg ville aldrig
fa noget ud af det. Det ville ade-
leegge mig selv, og sa ville hun
bare vinde i sidste ende. Selvfal-
gelig har man lyst til at gare no-
get, der gor rigtig ondt pa hende,
bade fysisk og psykisk, men man
kommer bare ingen steder med

det. Den er ikke leengere. Man ma
bare &ede den, mener han.

En anden seng

Forholdet fik en hgjrastet og brat
afslutning, da Danni Lundorff Vi-
borg efter en nat, hvor keeresten
ikke havde veeret hjemme, fandt
hende sovende i den anden
mands seng.

—Jeg fandt ud af, at hun var der
gennem folk, der havde set hen-
des bil. Jeg var radglaedende in-
deni. Jeg kunne slet ikke styre
mig. Jeg korte derud og rykkede
dynen af hende, og sa rabte og

skreg jeg af hende. Sa korte jeg
min vej igen.

Danni Lundorff Viborg har ikke
fundet en ny keereste.

Han afviser ikke, at det sker en
dag, men lige nu har han begra-
vet sig i arbejde og traening i ste-
det.

—Man kan da godt savne en el-
ler anden en gang imellem. Men
det er ikke det, der fylder. Jeg har
altid brugt min treening til at
komme ovenpa igen, hvis jeg har
haft en sveer periode. Det er det,
der har faet mig igennem. Det har
veeret min terapi, forteeller han.

tilsvarende sager.

- Det overrasker mig meget, at
politiet har valgt at bruge ressour-
cer pa det, siger hun og vurderer,
at sagen bliver den forste af man-
ge af sin slags.

— Den her dom og presseomta-
len vil inspirere kommende eks-
par til at melde hinanden.

Trine Baumbach, der er lektor i

strafferet ved Kgbenhavns Univer-
sitet, har heller aldrig nogensinde
hert om en sag som Danni Lun-
dorff Viborgs.

- Der kommer nu et gget op-
marksomhedsniveau pa, at det er
strafbart at leese andres sms’er,
fordi I skriver om det, og det vil
helt sikkert kaste flere sager af sig.

Den 28-arige Danni Lundorff Viborg sidder tilbage med et hus, der
skal szlges, og et blakket syn pa karligheden. Pa trods af sin dom,
ville han ogsa en anden gang kunne finde pa at tjekke en eventuel
kaerestes telefon, hvis han mistaenkte hende for utroskab.

- Nar man har haft sa ondt én gang, sa ensker man ikke, det skal ske

igen. Sa hellere fa den afklaring.

Foto: Morten Flarup

Gamle regler om breve
geelder ogsa sms'er

GRUNDLOV: Princippet om brevhemmelighed
fremgéar af Grundloven. JydskeVestkysten har talt
med to eksperter pa omradet, der her forteller,
hvad der er lovligt og ikke mindst ulovligt.

Det er den sunde fornuft og re-
spekt for privatlivets fred, der er
afggrende, nar det kommer til,
hvad man ma og ikke ma i for-
hold til at laeese andres beskeder.
Det leegger formanden for Dan-
ske Familieadvokater, Helle Lar-
sen, og lektor i strafferet ved Ka-
benhavns Universitet, Trine
Baumbach, begge veegt pa.

De peger pa, at reglerne i den
elektroniske verden grundleeg-
gende er de samme, som de har
veeret i mere end 160 ar med
brevhemmeligheden, som frem-
gar af Grundloven. Derfor er det
altsa lovligt at kigge i beskeder,
som er frit tilgeengelige, hvad en-
ten det er pa det falles kakken-
bord, computer eller telefon. Der-
imod er det en overtreedelse af
straffeloven at bryde mure af ko-
deord og lede i private mapper,
hvad enten de er placeret i skri-
vebordsskuffen, pa computeren
eller mobiltelefonen.

Hvor gar greensen for, hvornar
det er strafbart at leese en anden
persons sms’er eller e-mails?
—Det kan sammenlignes med en
kuvert. Hvis man abner et brev
og lader det flyde pa kekkenbor-
det, sa er det lovligt for andre i
husstanden at leese det. Hvis man

derimod gemmer det i sin skrive-
bordsskuffe, er det ulovligt for
andre at finde det frem og laese.
Pa samme made er det med
sms’er, mails og Facebook — altsa
man ma ikke lede i private map-
per, grave dem frem og laese
dem. Det er strafbart, siger Trine
Baumbach, lektor i strafferet ved
Kebenhavns Universitet.

Hvis et par har feelles mail-konto,
mad begge parter sd lcese alle
mails?

—En feelles mailkonto er ligesom
et brev adresseret til et par — det
ma begge naturligvis lase, siger
Helle Larsen, formand for Danske
Familieadvokater.

Sms-beskeder, der er tikket ind og
ligger til frit udsyn pa telefonens
display pa sofabordet— ma andre
end telefonens ejer lcese dem?

— Hvis du har din telefon liggende
frit fremme, og der kommer en
sms, som man kan laese bare ved
at ga forbi, er det ikke ulovligt at
laese beskeden, for sa er den ikke
beskyttet godt nok. Det er ikke
anderledes, end hvis man finder
en krollet taxabon i en lomme pa
et par bukser, der er til vask, hvor
der star »Tak for i nat, skat, si-
ger Helle Larsen.
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faengsel eller bade.

B Brevhemmeligheden lyder: »Hvis et brev, herunder e-mail og sms-
besked, sendes personligt til en person pa vedkommendes private
adresse, er det et brud pa brevhemmeligheden, hvis andre abner brevet
uberettiget. Det gelder eksempelvis, hvis en kaereste, bror eller zgte-
faelle abner brevet for at finde oplysninger om personen. Forbrydelsen er
fuldbyrdet i det gjeblik, brevet bliver abnet«.

M Overtraedelse af brevhemmeligheden straffes med op til et halvt ars

Daniel Borg Johannsen:
Det er langt fra i orden at
laese andres beskeder. Men
hun kunne jo ogsa vaere
voksen nok at gare det forbi
og ikke spille pa to heste.

Morten Jensen:
Dommeren skal kun tage
hgjde for det juridiske, og da
det ikke er ulovligt at vaere
utro, men derimod ulovligt
at bryde privatlivets fred
(og som en skaerpende
omstaendighed distribuere
indholdet til tredje part), sa
er der ikke sa meget at
komme efter.

Sa kan man altid diskutere
det moralske, men moral er
altid en flydende starrelse.
Sa kan man jo straekke den
lengere ud og spekulere i,
hvorfor hun er utro, og sik-
kert finde en grund der kan
retferdiggere det, ud fra de-
visen malet helliger midlet.

Allan Bo Kaaber
Christensen:

Det er da helt i orden at lzese
sms’er, hvis man har en
begrundet mistanke!
Hvordan skal man ellers
finde ud af det? Der er jo
ingen, der gider veere til
grin. Jeg ville have gjort det
samme.

Lisbeth Jeppesen:

Der er ikke langt fra kaerlig-
hed til had, hva’? Tenk at
traeekke hinanden igennem
sadan et forlgb — galdende
begge parter. Hvor er
respekten for hinanden
efterhanden pa vej hen?

Mette Meinertz:
Latterligt! Jeg ville da
absolut tjekke kaerestens
mobil, mail og sa videre,
hvis jeg havde mistanke

om utroskab. Det er vel de
faerreste, der ville indramme
utroskab.

Pia Horsbgl Skett:

Jeg har ingen breve, mails
og sms’er, som min mand
ikke ma se. Markeligt
forhold, hvis man skulle
have hemmeligheder for
hinanden...

Tom Chortzen:

Jeg har nu et lidt ambivalent
forhold til denne dom.
Lovgivningsmaessigt har
den jo holdt i byretten, som
man siger.

Men jeg kan godt se sagen
fra begge sider; hun burde
jo have last sin telefon, for
mon ikke det er et tilfaelde,
at han har faet kigget?

At han sa har offentlig-
gjort sms-indholdet er jo
meget dumt, og (tror jeg) en
sterkt medvirkende grund
til domsudfaldet.

Bliv ven med jv.dk

pa facebook og deltag i
denne og andre debatter.
www.facebook.com/
jvdknyheder



