Hvortor
bliver man
kriminel?

Hvorfor skal jeg lese dette kapitel?

Det skal du, fordi der vil blive redegjort for forskellige teorier, der hver isaer opstiller
mulige forklaringer p4, hvorfor individer ender i kriminalitet.

Hvad kan jeg bruge det til?

Niar du har lest om og undersegt teoriernes svar pad spergsmal som for eksempel:
Skal kriminalitet ses som en konsekvens af den mide, samfundet er indrettet pa?
Er det samfundets forventningspres og deraf falgende individuel behovsfrustration,

der er arsagen? Skyldes kriminelle handlinger den sociale interaktion i det nzere
milje? Er de kriminelle bare i besiddelse af et darligere moralkodeks end den reste-

rende del af befolkningen? - ja, sd bliver du i stand til at diskutere mulige arsager
til, at individer ender i kriminalitet, og derved vurdere mulige politiske tiltag
i forhold til kriminalitetsbekaempelse.

Gennem historien er der fremsat adskil-
lige teorier om drsagerne til kriminalitet.
Vi vil ikke detaljeret behandle alle teo-
rier om kriminalitet, men presentere dig
for en kort gennemgang, der vil give dig et
overblik og et fundament. Felles for teori-

erne er, at de anvender nogle af de samme
centrale begreber i forseget pa at drsags-
forklare. Begreberne socialisation, inter-
nalisering og imitation er siledes centrale
som bagvedliggende arsager til, at nogle
havner i kriminalitet.
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Socialisation — den primaere og den sekundzre

Primzr

Den primeere socialisation finder sted i fami-
lierne eller gennem kontakter, der kan side-
stilles med familierelationerne. Alle menne-
sker fodes ind i en gruppe, som normalt er en
familie, hvor barnet hurtigt knytter sig til sine
foraeldre og seskende. Denne primare socia-
lisering er udgangspunltet for at lzre de so-
ciale normer og regler, og lere, hvordan man
som individ indgir i et kulturelt monster i
det samfund, der omgiver en. Vaner og nor-
mer varierer, og barnet larer efterhanden,
hvad omgivelserne kraever. Har den primzere
socialisation for eksempel varet mangelfuld
(mangel pa kaerlighed, omsorgssvigt), sges
risikoen maerkbart for at havne i en krimi-
nel lebebane.

Sekunder

Den sekundzre finder sted uden for hjem-
met i diverse institutioner (dagpleje, vugge-
stue, bernehave, skolen) og blandt kammera-
terne i fritiden eller i den lokale sportsklub.
Dette betyder, at man bliver pavirket af nor-
mer, vardier og adfaerd fra andre end neere
familierelationer, hvilket gor, at man bliver
i stand til at deltage i samfundets fallesskab
(det er i hvert fald hensigten).

En vaesentlig sondring i kriminalistisk ad-
feerd er sondringen mellem det, man kan
kalde for livsstilskriminelle og engangs-
lovovertreedere. Med livsstilskriminelle
menes dem, der ryger ind og ud af feengsel.
Med engangsovertredere menes dem, der
kun begér én lovovertredelse én enkelt
gang. Fokus i dette kapitel vil derfor vaere
pa dem, man kan kategorisere som livs-
stilskriminelle — alts4 hvilke faktorer kan
forklare vedvarende kriminalitet?
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I begge socialisationssfarer internaliseres nor-
mer og vaerdier. Internalisering betegner den
indleeringsproces, der handler om optagelsen
af omverdenens regler, normer og verdier.

I forlaengelse heraf bruges begrebet imita-
tion ogsi. Allerede fra helt sped imiterer bar-
net for eksempel moderens eller faderens an-
sigtsudtryk. De reagerer pA samme mdde og
denne gensidige imitation kan betragtes som
individets ferste og mest basale indlzrings-
form og bliver derved grundlaget for udvik-
ling af kommunikation, sprog og ikke mindst
sociale feerdigheder. Imitation er indlevelse
— dvs. identifikation med en anden part.

Feerdigheder l=res 1 hoj grad ved, at den,
der ikke kan endnu, imiterer den avede, der
dermed fungerer som model. Imitation er ikke
det samme som automatisk kopiering eller
efterabning. Imitation krever ofte forstielse.
Béde af, hvordan man skal gere, og hvorfor.
Det er specielt tydeligt i barns rolle- og regel-
lege, hvor det ikke er nok bare at se pa og s
gore ligesadan.

Social indleering er et begreb, der ligger
i forleengelse heraf, og bygger meget p4 iagt-
tagelse og imitation af andres adfaerd i grup-
per. For eksempel stimuleres aggressiv ad-
feerd af andres aggressive adfeerd, ikke
mindst i grupper.

Inden for kriminologien er der ofte
strid mellem sociologisk og psykologisk
rettede kriminologer. Sociologerne vil for-
klare udviklingen og menstret i kriminali-
teten ved hjelp af statistisk materiale med
forklaringer, der tillegges et overordnet
samfundsperspektiv {strukturperspektiv)
- hvordan spiller samfundets indretning
og udvikling en rolle i forhold til at for-
klare kriminelle handlinger? Her kan der
for eksempel peges pa faktorer som ulig-
hed, geografisk bop=l, arbejdsleshed eller
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klassemassige uretfeerdigheder. Den psy-
kologisk rettede kriminolog er mere inte-
resseret i individet (akterperspektiv) — hvor-
for begar netop dette individ en lovover-
treedelse netop nu?

Men inden du skal laese om tre speci-
fikke teorier, skal du stifte bekendtskab
med SNAP-modellen.

2.1 Arsager til krimi-
nalitet — fire centrale
kriminalitetsfaktorer?!

Arsagerne til kriminalitet er mangfoldige
og er derfor behaftet med stor kompleksi-
tet. P4 trods af denne kompleksitet kan der
teoretisk fremsaettes fire szt af grundlaeg-
gende kriminalitetsfaktorer, der kan op-
stilles i den sikaldte SNAP-model.

FIGUR 2.1. SNAP-MODELLEN —
EN GENEREL TEORI OM CENTRALE
KRIMINALITETSFAKTORER [,

N-faktorer

S-faktorer A-faktorer

N-faltorer

Kilde: , Fra barndommens gade til et liv i cyber-
space”, Det Kriminalpraeventive Rid, 2017,
www.dkr.dk

I figur 2.1 ses S-faktorer, N-faktorer, A-
faktorer og P-faktorer. 'S’ stir for belast-
ning, ‘N’ for netveerk, ‘A’ for attraktivitet
og 'P’ for person.

Alt efter hvilken af disse faktorer der
er skyld i kriminaliteten, kan der tales

om fire grundleggende kriminalitets-
former:

Kriminalitet, der er forirsaget af belast-
ninger, kaldes overlevelseskriminalitet
Kriminalitet, der er et resultat af ens
netvaerk og sociale omgangskreds, kal-
des opvisningskriminalitet
* Kriminalitet, der bliver begaet, fordi
det er attraktivt (fristelser og livsstil),
kaldes for oplevelseskriminalitet
* Kriminalitet, der er et resultat af szr-
lige karakteristika ved personen (gra-
den af selvkontrol, involvering i risiko-
adfeerd og socialt afvigende adfzrd)
kaldes for organisk kriminalitet.

FIGUR 2.2. SNAP-MODELLEN —
EN GENEREL TEORI OM CENTRALE
KRIMINALITETSFAKTORER II.
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Kilde: Som figur 2.1.

Hver af de fire SNAP-faktorer kan siges at
indeholde forskellige variable, der i swrlig
grad har betydning for kriminel adfzerd.
De variable kan opstilles siledes:

FIGUR 2.3. SNAP-MODELLEN —

EN GENEREL TEORI OM CENTRALE

KRIMINALITETSFAKTORER III.
Interaktion

Normer
Oplevede forventninger

. _ e
Familic  SNSRSSSIMNER Muligheder
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Arbejde o Kontrol
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Personlighedsafvigelser

Kilde: Som figur 2.1.
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De tre S-faktorer, der har serlig betydning,
er inklusion i familien, institutioner (spe-
cielt skolen) og i arbejdslivet. De tre N-fak-
torer handler om, hvem man er sammen
med (interaktionen), normerne og oplevede
forventninger. De tre centrale A-faktorer er
muligheder, livsstil og kontrol, og endelig
er P-faktorerne selvkontrol, risikoadferd
og personlighedsafvigelse,

Under A-faktorerne findes ‘muligheder’.
Herved forstds, at hvis mulighederne for at
bega kriminalitet ikke findes, si bliver der
ikke begdet kriminalitet. Men desto flere
‘muligheder’ vi stoder pa der, hvor vi faer-
des, desto hajere er risikoen for, at man vil
falde for fristelsen og begd kriminalitet.
Nutidens samfund er i haj grad preget af
ensket om materialisme. Og kan den on-
skede livsstil ikke nds legitimt (i form af
eksempelvis uddannelse og job), er det lige-
ledes en potentiel forklaringsdrsag til kri-
minalitet, da man sa tager illegitime mid-
ler i brug.

I relation til N-faktorerne drejer det sig
om, hvem man omgas, og hvilke normer
der er herskende i den sociale kontekst,
man optrader i. Denne logik forer frem til
tanken om, at kriminel adfzrd (og arsagen
til kriminalitet) er indleert adfzerd i om-
gangen med andre mennesker.

S-faktorerne soger mod nogle mere
strukturelle aspekter i samfundets indret-
ning i forhold til at forklare kriminalitet.
Med disse in mente kan kriminaliteten
soges forklaret ved, at ikke alle mennesker
har lige adgang til legitime midler (uddan-
nelse, succes, penge), hvorved det enkelte
individ udsaettes for belastninger, der forer
til kriminalitet. Tilbejeligheden til at bega
kriminalitet handler siledes om inklusio-
nen i forhold til de tre opstillede variabler
under S-faktorerne.

Endelig er der P-faktorerne. Herunder
har saerligt ét aspekt betydning for at havne
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i kriminalitet - nemlig graden af (mang-
lende| selvkontrol (jo mindre selvkontrol,
desto sterre risiko for kriminalitet). Krimi-
nalitet handler siledes ikke nedvendigvis
om eksempelvis lav intelligens eller mang-
lende empati, men om lav grad af selvkon-
trol.

De forskellige faktorer, du har leest om
ovenfor, kan sdledes alle vaere med til at
forklare kriminel adfzrd. Pa de kommende
sider skal du leese om tre forskellige teore-
tikere, der pd hver deres made bruger nogle
af ovenstaende faktorer som forklarings-
drsager.

2.2 Robert Merton

— uoverensstemmelse
mellem samfundets mal
og midler

Den amerikanske sociolog Merton (1910-
2003) fremlagde sin teori under depressio-
nen. Der havde hidtil hersket en romantisk
forestilling om , The American Dream”, der
havde varet en stor motivationsfaktor for
landets borgere. ,The American Dream”
haevdede, at alle havde mulighed for per-
sonlig succes uanset herkomst — noget, der
var tiltenkt alle, men som for de fleste fore-
kom som et uopndeligt ideal. Der eksiste-
rede — og eksisterer - saledes en uoverens-
stemmelse mellem samfundets mal, og de
midler, de fleste er i besiddelse af.

Mertons teori seger primert at forklare
den kriminalitet, som vi ovenfor har defi-
neret som overlevelseskriminalitet.

Merton hzvder, at samfundet som ud-
gangspunkt befinder sig i en tilstand af har-
moni, men at der lebende opstir et forvent-
ningspres om materiel succes pa de mindre
velstillede i samfundet, der vil resultere i
og skabe afvigelser i forskellige former —
altsd ogsid kriminalitet.
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Mertons teori er baseret pd det ameri-
kanske samfund, som pid mange omrider
ikke kan sammenstilles med det danske.
Vi har pd mange omrader ikke de samme
normer og derved heller ikke helt de samme
malsatninger for samfundet og individet.
Teorien er baseret pa liberalistiske ideer,
hvor mennesket tenker pa rigdom frem for
alt andet. Dette harmonerer miske iklke
100 procent med den danske velferdsstat,
men ikke desto mindre er Mertons teori
stadig yderst anvendelig til at forklare og
beskrive de grundleeggende arsager til be-
rigelseskriminalitet.

Pointen er sdledes, at de darligst stil-
lede samfundsborgere kan blive udsat for
behovsfrustration, da de grundet deres po-
sition i samfundet ikke kan opni samme
velstand og muligheder som majoriteten
gennem de kanaler, samfundet har op-
stillet.

FIGUR 2.4. MASLOWS BEHOVS-
PYRAMIDE — HAR ALLE SAMME
MULIGHEDER ELLER KAN DER
TALES OM BEHOVSFRUSTRATION?
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Accept af midlerne
(reglerne).
Overholdelse af
reglerne i samfundet.

Konformisme. En
tilstand, hvor individet
falger normer og
veerdier.

Accept af malet,
Tilslutning til de
feelles vaerdier i
samfundet

Ingen accept af midlere (reglerne).
Brud pa reglerne. Brug af illegitime midler.

Fornyelse/innovation. Kriminalitet, sort arbejde, skattesnyd og
prostitution.

Her bibeholder individet malet om materiel velstand, men forkaster de
normer, samfundet opstiller. Grunden hertil er, at de ikke pa lovlig vis kan

anskaffe sig den akonomi, der giver adgang til en eksklusiv position i

samfundet.
Ingen accept
af midlerne.
Afvisning af de
feelles normer i
samfundet

Ritualisme. Her falger
individet samfundets
normer, men har op-
givet mal for materiel
velstand. Disse indivi-
der skader pd sam-
fundsplan ikke nogen
o0g udger ikke en
trussel for samfundet,
da de stadig overhol-
der spillereglerne.

Tilbagetraekning. Misbrug og isolation — for eksempel ‘posedamer’.
Her er bade forestillingen om malet og normerne, hvorigennem de skal
nas, apgivet. Individet har trukket sig tilbage fra den feelles opfattelse om,
at opnaelse af velstand er lig med det gode liv. Motivationen for opnaelse
af noget pa samfundsniveau er fraveerende.

Oprer. Her tager individet afstand fra de rammer og mal, samfundet
har opstillet for dem, da det er netop disse, de ger oprar imod. De gam-
le mal erstattes af nye. Autonome og rockergrupper befinder sig eksem-
pelvis i denne tilstand. Disse individer finder ofte sammen med andre,
der har samme holdning til samfundets feellesskab, og skaber deres
eget fllesskab.
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Derfor seger nogle at bruge andre kanaler
- kriminalitet. Afvigelser sker derfor pa
grund af det pres, de bliver udsat for af det
omkringliggende samfund. For eksempel
er et helt centralt samfundsmdl ensket om
materiel velstand. Kan dette ikke opnis
legalt, gribes der til illegale midler.

Presset opstdr i relation til samfundets
forventninger om, at individet lever op til
de kulturelle vaerdier og normer, der her-
sker i samfundet. Dette krydspres udskiller
individet til en raekke former for afviger-
mentalitet, som Merton opstiller som vist
ifigur 2.5,

Mertons teori er sdledes baseret pa, at

samfundets medlemmer alle ensker anse-

else og materiel velstand. Samfundets anvi-
ste vej hertil er hardt arbejde og uddannel-
se, men samfundsstrukturerne gor, at ikke
alle befolkningsgrupper har samme mulig-

Er skolen inkluderende eller ekskluderende?
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heder for uddannelse og et velbetalt job.
Ifalge Merton vil de ressourcesvage grup-
per kompensere for de forringede mulig-
heder for succes ved at begd kriminalitet.

Derved kan Mertons teori tydeligvis
anvendes til at forklare, hvorfor overvag-
ten af kriminalitet bliver begdet af personer
med darligere uddannelsesbaggrund og med
ringere ekonomisk kapital end gennem-
snittet.

Skolen og familien — skaber de
midlerne til at na malene?

Ifolge Merton kan skolen som institution
veaere blandt drsagerne til, at nogle individer
ikke opnir de midler i livet, der er nodven-
dige for at opnd eksempelvis materiel vel-
stand.

I denne sammenhang kan man bruge
begreberne inklusion (et meget anvendt
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begreb i forbindelse med den seneste dan-
ske folkeskolereform) og eksklusion. Der
kan her opsta det, Merton betegner som
en latent dysfunktion. Det er netop ikke
meningen, at skolen skal veere med til at
udelukke individer, men snarere det mod-
satte. Skolens overordnede funktion er, at
den skal forma3 at udruste bern til at kunne
klare sig godt i samfundet. Hvis dette ikke
sker, opstdr der i stedet en latent dysfunk-
tion, hvilket kan resultere i eksempelvis
kriminalistisk adfeerd.

I forhold til familien haevder Merton,
at normleshed kan opstd, hvis de vaerdier,
der indleeres i opdragelsen, ikke stemmer
overens med de sociale strukturer i sam-
fundet. Hvis for eksempel de indlerte veer-
dier ikke giver det enkelte individ tilstraek-
kelige muligheder for at opni ‘det gode liv’.
Sagt pa en anden mdade kan en darlig skole-
gang ogsd vaere en drsag til en kriminali-
stisk livsstil.

Sammenfattende kan det siges, at
Merton forklarer kriminelle handlinger
ud fra et strukturelt perspektiv, hvor berns
fodsel og opvaekst i et socioekonomisk be-
lastet omrade og milje giver dem proble-
mer, fordi de ikke besidder de lovlige mid-
ler til at anskaffe sig de normale materi-
elle goder og derfor tyr til kriminalitet.

Merton mener, at klasseforskelle er
afgerende for kriminalitetsudevelse i be-
stemte samfundsgrupper. Ifelge Merton
opstilles der de samme mal og veerdier for
alle klasser i samfundet. De forskellige in-
divider i samfundet har dog ikke de samme
muligheder for at opna disse mal og ver-
dier. Merton siger, at kriminalitet blandt
personer i de dérligt stillede grupper i sam-
fundet er et udtryk for kompensation, da
arbejde og uddannelse ikke er ligeligt for-
delt i samfundet, samt at de ikke har de
samme muligheder for at opnd mélene og
vaerdierne. Mertons belastningsteori for-

soger altsd at forklare, hvorfor afvigelser,
herunder sociale problemer, kan forekom-
me, og at de underprivilegerede samfunds-
grupper kan vere i sterre risiko for afvi-
gende adfzerd end andre.

Ifelge Merton har alle individer — via
opveaeksten i et moderne samfund — inter-
naliseret succeskriteriet om materiel frem-
gang, men alle har langtfra de legitime
midler (uddannelse og karrieremulighe-
der) til at opna disse, hvorfor nogle griber
til kriminalitet.

2.3 Sutherland — krimi-
nalitet skyldes indlaering
af kriminel adferd

Mens Merton beskeftiger sig med at for-
klare, hvorfor individer begar kriminali-
tet, beskaftiger den engelske kriminolog
Edward H. Sutherland (1883-1950) sig med,
hvordan individet larer at begd krimina-
litet — at det ikke kun er spergsmal om
eksempelvis kedsomhed, men at det i hoj
grad haenger sammen med dets omgivende
milje.

Der kan drages tydelige paralleller
mellem Sutherlands teori og den ovenfor
navnte opvisningskriminalitet — altsa at
kriminalitet er et spergsmal om at vise sig
over for sin sociale omgangskreds.

Ifelge Sutherland er et kriminelt milja
ensbetydende med et leringsmilje for det
enkelte individ. Et milje, der bliver til en
stor del af individets identitet og vanske-
liggor mulighederne for at holde sig inden
for lovens rammer. De personer, man mao-
der i det milj@, man faerdes i, bliver ens
referencegruppe (de personer eller grupper,
der har indflydelse pd en persons interes-
ser og holdninger), og for at blive anerkendt
af gruppen kopierer man dens normer og
verdier.
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Social interaktion — processen, hvor kriminalitet opstar,

Denne kopieringsproces er central i
Sutherlands optik, da han mener, at al men-
neskelig adfeerd er indlert. Sutherland haev-
der sdledes, at individer laerer at vaere kri-
minelle, pd samme made som vi larer at
veere lovlydige. Med andre ord bliver et
individ kriminelt, hvis forudsetningerne
(motiv, drivkraft, attitude) er storre end
for et lovlydigt liv. Man bliver altsi krimi-
nel af at have andre kriminelle som primar
omgangskreds - hvis rollemodellerne er
kriminelle, bliver man det med stor sand-
synlighed selv.

Sutherlands teori er hovedsagelig base-
ret pd social interaktion.

Kriminel adfzerd leres gennem samspil
med andre personer i en proces af interak-
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tion og kommunikation. Dvs. at eksem-
pelvis tv og film ikke spiller nogen serlig
rolle for udviklingen af en kriminel adferd.
Det afgerende er holdninger i primergrup-
pen. Hvis det for foraeldrene og i deres pri-
mere omgangskreds er normalt at , lave”
sorte penge, lerer drengene, at det er helt
legalt, og at de far mere ud af det, end hvis
de betaler skat. En person begér altsd krimi-
nalitet, fordi der i miljeet er sterre adgang
til overtraedelse af loven. Kriminalisering
sker ofte pd grund af jeevnlig kontakt til
kriminelle menstre. Nar der for eksempel
i visse boligomrader i Danmark (Volls-
mose, Gellerupparken eller lignende) er
lettere adgang til kriminelle miljoer - ja,
sd gges risikoen for at blive kriminel be-
tragteligt ifelge Sutherland.
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2.4 Hirschi — teorien
om social kontrol

Den amerikanske sociolog Travis Hirschi
(1935-) er ophavsmanden til teorien om
social kontrol, der beskriver kriminalitet
som et fejlslag. Fejlslaget bestér i, at det
ikke er lykkedes familien, vennerne og
skolen at skabe de nedvendige bindinger
til et individ. Hirschi mener, at disse band
er nadvendige for, at det enkelte individ
kan blive lovlydig - pointen er siledes, at
vi alle ma lere lovlydighed.

Hirschis teori leener sig op ad de for-
klaringer, der ligger i den organiske krimi-
nalitet i SNAP-modellen — at graden af selv-
kontrol og involvering i risikoadfaerd er
primere forklaringsirsager.

Ifelge Hirschi er vi alle potentielle kri-
minelle i den forstand, at vi alle har iboen-
de tendenser til at berige os eller forlyste os
pa andres bekostning. Praeemissen er reelt,
at det ligger i den menneskelige natur at
bryde loven - individet er (ifelge teorien)
tilfredshedssegende efter glaede og forne-
jelse, og kriminalitet er en let mide at opni
dette pa. P4 grund af denne spgen efter til-
fredshed er individet i stand til at bega
kriminalitet.

Den sociale kontrol, som samfundet
udever over individet, har betydning for
udviklingen af kriminalitet.

Teorien arbejder med to teser:

1. Alle individer besidder motivation til
at begd kriminalitet — Hirschi forudsaet-
ter, at individet 'naturligt’ vil bryde lo-
ven. Nir individet ikke begir krimina-
litet, er det, fordi det er underlagt social
kontrol. Social kontrol sker via sociale
bind, som individet udvikler i interak-
tion med omgivelserne. Her er foreldre,
venner og andre voksne centrale per-
soner, nar sociale band skal udvikles.

Derfor bliver det for Hirschi helt grund-
leeggende at se pd, hvordan de sociale
band pédvirker det enkelte individ —
kriminalitet er et udtryk for svage so-
ciale band.

2. De sociale band udvikler sig via fire
elementer: binding, aktivitetsniveau,
engagement og vurderinger. Disse fire
omrader er afgerende for styrken af de
sociale band.

Binding: Handler om individets falelses-
messige tilknytning til personer, der er en
del af det lovlydige samfund (for eksempel
familie og venner). Individer, der er taet
knyttet til eksempelvis forzldre, begir
mindre kriminalitet.

Gode sociale band er vigtige.

Aktivitetsniveau: Handler om vores for-
pligtelser i forhold til uddannelse og ar-
bejde. Hvis en persons fremtid ser lys ud,
er vedkommende mindre tilbejelig til at
tage chancer, som kan fi negative konse-
kvenser for fremtiden (dvs. begd kriminali-
tet]. Uddannelse og tilknytning til arbejds-
markedet er vigtige investeringer i livet.
Ved en kriminel handling kan det resul-
tere i, at man mister ens ‘investeringer’ —
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for eksempel kan en plettet straffeattest
gore det vanskeligere at fa et job.

Engagement: Handler om deltagelsen og
engagementet i det generelle samfundsliv
— for eksempel foreninger, sportsklubber
eller arbejde. Bruges der for eksempel tid
pa fritidsaktiviteter, er risikoen for krimi-
nalitet mindre. Er hverdagen fyldt med
arbejde, er situationen den samme.

Vurderinger: Handler om, hvilken betyd-
ning samfundets normer har for det enkelte

individ. Hvis individet har tiltro til samfun-

dets normer og regler, vil vedkommende
ikke begd en kriminel handling. Individet
vil med andre ord ikke kunne bryde de reg-
ler og normer, som det selv tror p. $4 med
andre ord: Jo mindre tiltro til samfundets
normer, jo sterre risiko for kriminalitet.

De fire ovenstdende elementer interagerer
med hinanden. Hvis ét af dem fungerer, vil
de andre ogsa fungere. Hvis bindingen er
velfungerende (forzeldre, der er nervaeren-
de), vil der ogsa vere storre chance for, at
tilknytningen til de andre elementer fun-
gerer.

2.5 Oversigt over de
forskellige teorier

De tre ovenfor beskrevne teoretiske for-
klaringsmodeller kan groft inddeles i tre
forskellige grundforestillinger jevnfer
figur 2.6.

De tre teorier har klare forskelligheder
og kan derfor i mange tilfalde supplere hin-
anden, alt efter hvilken case man maétte
kaste sig over.

Mertons teori er god til at forklare ar-
sagerne til kriminalitet ud fra samfundets
forventninger og den dertilherende behovs-
frustration. Har man ikke midler til at leve
op til forventningerne, kompenserer det
enlkelte individ via kriminel handlen.

Sutherlands teori kan i hej grad bruges
til at forklare miljeets betydning for evt.
kriminelle handlinger, da den sociale inter-
aktion og indlering er den primeere drsag
til kriminalitet. Darlige rollemodeller ager
sandsynligheden for kriminalitet betragte-
ligt.

Endelig kan Hirschis pointe om, at vi
alle er potentielt kriminelle grundet det for-
hold, at vi som individer ganske simpelt
alle er tilfredshedssegende efter glaede og

FIGUR 2.6. KULTURTEORIER, MOTIVATIONSTEORIER OG
KONTROLTEORIER.

rolteorier

Kriminalitet er en adfeerd, der er til-  Det omkringliggende samfund giver Individet mangler egenkontrol og
l&rt og er et resultat af den kultur,  ikke lige muligheder for alle. Samfun- er utilstraekkeligt. De kriminelle har

den kriminelle feerdes i.

det er utilstraekkeligt. De mindre godt  ikke samme moralkodeks som den

stillede er motiverede til at opna resterende del af samfundets indi-

(Sutherland = opvisnings-

samme goder som andre, men har  vider og begar derfor kriminalitet.

kriminalitet) ikke de forngdne evner til at opna
disse pa legal vis, hvorfor de forse-  (Hirschi = organisk kriminalitet)
ger at opna disse via kriminalitet,

(Merton = overlevelseskriminalitet)
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fornejelse — forklare, hvorfor nogle begir
kriminalitet. Det er ganske enkelt den let-
te made at opnd disse ting pd. Preemissen
for denne tanke er, at vi alle er potentielt
kriminelle, men at kun dem med mangel
pa selvkontrol ender med at bega krimi-
nalitet.

De gule ord:

Socialisation (primer og sekundar)

Internalisering

Imitation

Livsstilskriminelle

Engangslovovertredere

SNAP-modellen

Kriminalitetsfaktorer — overlevelses-
kriminalitet, opvisningskriminalitet,
oplevelseskriminalitet og organisk
kriminalitet

Behovsfrustration

Maslows behovspyramide

Afvigermentalitet

Inklusion, eksklusion og latent dysfunktion

Legitime midler

Kopieringsproces

Social interaktion

Fejlslag

Social kontrol

Binding, aktivitetsniveau, engagement og
vurderinger
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