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Eksamensøvelse i historie

Hvis du skal til eksamen i historie, trækker du et prøvesæt (består af en række ukendte kilder - et omfang på tre til fem normalsider à 2400 enheder. Et materialesæts tema er kendt af eksaminanderne, idet det er identisk med et forløbs tema.). Dette sæt læses grundigt igennem, og du skal på baggrund af sættet OG gennemgået materiale i undervisningen opstille, analysere og diskutere to til tre relevante problemstillinger. Du har derpå 7-10 minutter (og ikke et minut længere!) til at fremlægge.
Denne øvelse skal hjælpe dig til at forstå, hvordan sådanne problemstillinger kan lyde, og hvordan en besvarelse af disse kan struktureres.

Dit prøvesæt består af følgende kilder:

1. En gerningsmandsberetning (årstal ukendt – efter folkedrabet)

2. Fotografi fra kirke (ca. 2000)

3. Fax fra general Romeo Dallaire til FN, 11. januar, 1994

4. FNs svar (fax) til Dallaire, 11. Januar, 1994

Efter at have læst sættet grundigt igennem har du valgt at opstille følgende problemstilling:
Hvad karakteriserede forholdet mellem hutuer og tutsier sig i Rwanda i tiden op til og under folkedrabet? Og hvorfor greb det internationale samfund ikke ind?

Forklar herefter, at du er nødt til at redegøre for xxx og xxx for at kunne analysere og diskutere dine problemstillinger. 

Den følgende tabel er en ufærdig præsentation af dine problemstillinger (nærlæs den! Hver gang der står … eller der er markeret noget med rød, så er det fordi, at du skal digte videre). Du skal færdiggøre denne, men skriv ikke lange, fuldendte sætninger (som jeg har gjort) – det har du ikke tid. Skriv i stedet stikord. Du kan lige så godt øve dig på dette, da du skal tale ud fra et talepapir til eksamen.
	Præsentation af problemstilling
	Eksempel:

	Præsenter først og fremmest din problemstilling(er)

Forklar, hvorfor problemstillingen er interessant?
Og hvordan vil du undersøge det? (metode)
	Jeg har på baggrund af prøvesættet, og det vi har gennemgået i undervisningen valgt at opstille følgende problemstilling: Hvad karakteriserede forholdet mellem hutuer og tutsier sig i Rwanda i tiden op til og under folkedrabet? Og hvorfor greb det internationale samfund ikke ind?

For at kunne besvare min problemstillingen vil jeg først kort redegøre for udviklinger, der ledte frem mod folkedrabet i 1994. Dernæst vil jeg analysere kilde 1 og 2 i en nærmere undersøgelse af forholdet mellem hutuer og tutsier under folkedrabet i 1994. Til sidst inddrages kilde 3 og 4 i en diskussion af det internationale samfunds manglende reaktion.

	Redegørelse for xxx
	Eksempel:

	Her er det vigtigt, at du laver det man kalder en dokumenteret redegørelse. Dvs. at du inddrager forskellige kilder (fra prøvesættet eller fra undervisningen) i din gennemgang af forskellige udviklinger – HUSK at læse lidt op fra / aflæse nogle af kilderne. Kilderne er med til at underbygge og dokumentere det, du siger (og som uden kilderne blot ville være postulater / påstande). Redegørelsen skal holdes kort.
Husk at inddrage andet materiale fra undervisningen! (Kan gemmes til senere i præsentationen) 
Delkonklusion (kun hvis nødvendigt):


	Rwanda havde været præget af spændinger mellem de to befolkningsgrupper hutuerne og tutsierne længe inden 1994. Urolighederne kan spores helt tilbage til europæernes kolonisering af Afrika og området, der i dag udgør Rwanda … (redegør ganske kort for Belgiens tilstedeværelse og opdelingen af Rwandas befolkning, og inddrag kort fotografiet på side 46 samt id-kortet på side 41).
De belgiske koloniherrer favoriserede tutsierne, da de mente, at de var mere lig de hvide europæere, og tutsierne fik derfor mere magt end hutuerne. Dette var med til at skabe spændingerne mellem hutuer og tutsier. 
I 1962 fik Rwanda sin selvstændighed, og det første frie valg gav hutuerne flertal. Fra 1962-1994 blev forholdet mellem hutuer og tutsier dårligere og dårligere. Der er forskellige årssagsforklaringer på, hvorfor forholdet mellem de to befolkningsgrupper forværredes… (gør det ultra-kort – det kan jo uddybes under samtalen mellem eksaminator efter jeres 10 minutter oplæg – og tal hovedsageligt i ”overskrifter”. Tænk på jeres tidslinjer fra sidste gang)…

…

	Analyse af kilde x og x (og x?)
	Eksempel:

	Her tager du fat på kernen i din problemstilling.

Dette bør fylde mere end redegørelsen.

Her skal du vise din metodiske sans i form af fx. tekstanalyse, kildekritisk og dokumentation, og din forståelse af, hvad kildernes funktion er (det funktionelle kildebegreb)
Her må du også gerne inddrage andet materiale fra undervisningen
Delkonklusion:

	Kilde 1 og 2 belyser forholdet mellem hutu og tutsi i tiden omkring folkedrabet i 1994.
I kilde 1 beretter Pancrace Hakizamungili om …
... ....
…..

….

…
Kilden dokumenterer altså (træk tråde tilbage til redegørelsen) (I kan evt. inddrage Hutuernes 10 bud)
... ...
…
Hvis vi sammenholder dette med kilde 2 ... ... ... ... ... 

... ....
1 1994 var forholdet mellem hutuer og tutsier var altså præget af... ... ...
…

…
….

	Diskussion af xxxx
	Eksempel:

	Dette er det højeste taksonomiske niveau.
Her kan du diskutere den del af din problemstilling, der lægger op til diskussion.

	Hvorfor greb det internationale samfund ikke ind, før folkedrabet startede? FN havde en fredsbevarende styrke i Rwanda, og den øverstbefalende general, Romeo Dallaire, var blevet kontaktet af en informant, der advarede ham om et snarligt angreb på tutsierne.
I kilde 3 kan vi læse at…
...

...

...
Men FN svarer i kilde 4, at…

….

….
(Forsøg så at diskutere sidste del af problemstillingen - hvorfor greb det internationale samfund ikke ind? Sig fx noget a la ”på den ene side…” og ”på den anden side…”. Brug s. 77-78 + 81 i bogen)

	Konklusion 
	Eksempel:

	En opsamlende besvarelse af problemstilling.
Her kan du evt. komme ind på, hvilke begrænsninger din besvarelse har (kunne andet el. mere kildemateriale have været en fordel?)
	...

...

...




Nogle dele af prøvesættet bruges altså ”kun” til at redegøre for noget, mens andre dele bruges til at analysere og diskutere ud fra. Man må gerne bruge den samme kilde til både redegørelse og analyse og diskussion, hvis det er relevant.
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