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Figur 5.3 Populismens tiltreekningskraft pa borgerne i det senmoderne
samfund
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Note: Figuren er udarbejdet af Jacob Graves Sarensen i “Ideologi og politik” af Hans Lystrup, Systime 1989,

at udvikle og udnytte systemet til at berige
sig pa det sande folks bekostning,
Populismen fremforer, at den vil gore
op med eliterne og deres kulturelle, politi-
ske, sociale og okonomiske systemer, som
anklages for at vaere opfundet til at be-
granse det sande folks muligheder. Den
hojreorienterede populisme vil gore op
med hele forestillingen om pluralisme og
mangfoldighed, og serligt skal der swttes
en stopper for indvandringen, der truer
sammenhangskraften og det rigtige folks
muligheder for at opleve fremgang inden
for det nationale fellesskab. Den venstre-
orienterede populisme vil gore op med den
eksisterende okonomiske teenkning ved at
rive de eksisterende samfundsstrukturer
ned. Blandt andet udtalte den franske
venstreorienterede praesidentkandidat
Mélenchon, at han kraevede, at de borgere,
der tjente mere end tre millioner om aret,
skulle betale 100 % i skat af hver krone, de
tjente mere end de tre millioner. Populis-
men saetter spergsmalstegn ved de politi-
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ske diskussioner, fordi den s4 at sige kree-
ver det hele og nzgter at indga kompro-
miser. For ndr man reprasenterer det san-
de folk, s2 ma de politiske forslag, man
fremsztter, nodvendigvis vaere i overens-
stemmelse med folkets vilje, hvorfor de
blot skal gennemferes. Populisternes
fremvaekst har varet tydelig i 2010°erne
med politisk fremgang til eksempelvis
Donald Trump i USA, Marine Le Pen i
Frankrig, Nigel Farrage fra UKIP i Eng-
land, Geert Wilders i Holland osv.

5.3 Partier og ideologier

I tekstboks 5.2 fremgar det af Molins mo-
del (figur 5.7), at de politiske partier tager
hensyn til ideologifaktoren, opinionsfak-
toren, den parlamentariske faktor og per-
sonfaktoren, nér de velger standpunkter.

Se partifilmene om ideologier

pa luksamfundetop.dk




venstre-hgjre-akse

Figur 5.4 Danske politiske partiers placering pé den fordelingspolitiske
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EL: Enhedslisten

SF: Socialistisk Folkeparti
AL: Alternativet

SD: Socialdemokraterne
DF: Dansk Folkeparti

I den sakaldte adferdstrekant (figur 5.8)
kan man endvidere se, at de forskellige
partier vaegter faktorerne pa forskellig
méde. Partiernes ideologifaktor indehol-
der sjzldent en af de tre klassiske ideolo-
gier i rendyrket form - der er snarere tale
om en af de ideologi-forgreninger, som vi
omtalte i sidste afsnit. Til at give et ind-
tryk af partiernes ideologiske placeringer
anvendes traditionelt en fordelingspoli-
tisk venstre-hejre-akse, hvor den venstre
pol stér for gkonomisk lighed og en steerk
statsmagt, mens den hojre pol udtrykker
onsket om gkonomisk frihed og en be-
grenset statsmagt. Se figur 5.4.

Den fordelingspolitiske venstre-hgjre-
akse sondrer mellem forskellige holdnin-
ger til okonomisk lighed. Hvis man er
venstreorienteret, s horer man til red
blok, og s er man traditionelt tilhaenger
af en hej grad af social lighed, hej grad af
omfordeling af samfundets ressourcer via
skatterne og en stor velfaerdsstat. Venstre-
orienterede er altsd praeget af ideologierne
socialisme og socialdemokratisme. Hvis
man derimod er liberalistisk orienteret og
onsker en hej grad af gkonomisk frihed,
lave skatter og frie skonomiske valg, hvil-
ket indebzerer en begranset statsmagt, sd

RV: Det Radikale Venstre
V:Venstre

C: Konservative

LA: Liberal Alliance

er man hejreorienteret og tilhorer tradi-
tionelt bld blok. I de udviklede lande geel-
der det imidlertid generelt, at borgerne i
hejere og hojere grad far opfyldt deres
grundleggende materielle behov, s3 det er
ikke lengere alene pa den fordelingspoli-
tiske akse i figur 5.4, at partiernes kamp
om stemmer foregar. Nye og mere ikke-
materielle spergsmal fylder pa den politi-
ske dagsorden ~ dem kalder vi for nypoli-
tik eller veerdipolitik. Det kan for eksem-
pel vaere sporgsmél om indvandring, ny
teknologi, globalisering og kriminalitet.
En nyere stremning er issue-voting,
der betyder, at veelgeren setter sit kryds
pa baggrund af enkeltsager. Valgeren kig-
ger for eksempel pé de politiske partiers
forskellige holdninger til det eller de
spergsmal, som er afgorende for vzlge-
ren. Det kan vere, at indvandring, skat,
kriminalitet eller klima star everst pa veel-
gerens dagsorden, hvorfor han eller hun
satter krydset ved det parti og den politi-
ker, man er mest enig med i precis denne
enkeltsag (issue). Dansk Folkepartis kon-
sekvente og tydelige holdning til indvan-
drere kan for eksempel ses som en afgo-
rende forklaring p4, at partiets andel af
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Tekstboks 5.1
Rod og bla blok ~ hverdagsforskelle i de politiske
holdninger

] Omrade

Rod blok

Bla blok

Politiske
partier

Socialdemokratiet, SF, Alternativet,
Enhedslisten og Radikale Venstre

Venstre, Liberal Alliance, Dansk Folke-
parti og Konservative Folkeparti

@konomi

Ikke helt enighed om @konomien.
Skyldes primaert Radikale Venstre,
som er tilhaengere af at hasve pen-
sionsalderen og indfgre gkonomi-
ske reformer som i perioden 2011-
2015. Partiets syn pd gkonomien
falger mere bla blok.

Relativt stor enighed om gkonomien,
dog stritter Dansk Folkeparti voldsomt
imod reduceringer i de offentlige bud-
getter. Partiets syn pa de offentlige
budgetter og veerdien af universelle
velfaerdsydelser fglger mere rad blok.

Her star de fem partier meget teet
sammen om, at klimaet og miljget
skal prioriteres meget hgijt.

Ikke fuldstaendig enighed om klima-
og miljgpolitikken. Skyldes blandt
andet de konservative, som gerne ser
en mere grgn borgerlig politik.

Voldsom uenighed mellem Social-
demokratiet og de fire gvrige par-
tier. Socialdemokratiet er blevet
staerke tilhaengere af stramninger
pa udlendingeomradet, hvor de
laegger sig taet op ad bla blok.

Ganske stor enighed, dog kan der
nogle gange veere kritik af Dansk
Folkepartis tendens til at gare udlsen-
dingespergsmalet til det altafggrende
politikomrade i Danmark.

Rets-
| politik

Enighed om, at prioritere forebyg-
gende indsats mod kriminalitet.
Socialdemokratiet er i de senere ar
blevet tilhaengere af en strammere
kurs, men vaegter fortsat den fore-
byggende indsats hgijt.

Enighed om, at retspolitikken skal
veere retfeerdig, men héard.

Social-
politik

Enighed om, at ulighed skal be-
keempes, men ikke enighed om
med hvilke midler.
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Enighed om, at ulighed ikke kan eller
skal afskaffes, men Dansk Folkeparti
er tilbbageholdende med reformer, der
kan gge uligheden i Danmark.
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Figur 5.5 Partierne placeret efter gammel og ny politik
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stemmerne er vokset op gennem
2000%erne og 2010erne.

Kigger vi pa den verdipolitiske akse,
som er afbildet i figur 5.5, sa finder vi
overst i figuren det, vi kalder det veerdipo-
litiske venstre. Her finder vi holdninger
som mildere tilgang til kriminelle og straf,
mere dbenhed over for fremmede kultu-
rer, som indvandrere og flygtninge brin-
ger med sig. Nederst finder vi det veerdi-
politiske hojre. Her vil findes holdninger
som hardere politik over for kriminelle
amt udpraeget modstand mod eget ind-
andring og fremmede kulturer. Meget ty-
er pa, at bade fordelingspolitiske og veer-
ipolitiske emner betyder meget for savel
olitikerne som vzlgerne.

I tekstboks 5.2 praesenterer vi foruden
olins model to yderligere modeller, der

:

® @

Veerdipolitisk
hajre

Kilde: Figuren er inspireret af Jgrgen Goul Andersens oprindelige model.

kan bruges til dels at undersoge og forkla-
re, hvorfor politiske partier har valgt deres
standpunkter, dels at forudsige partiernes
adferd. Anthony Downs’ model har iser
veeret relevant, nir man skulle undersoge
amerikanske partiers adfeerd, mens den
har haft lidt vanskeligere ved at forklare
danske forhold. Den lidt mere komplice-
rede Molins model kan bruges til at for-
klare blandt andet danske partiers stand-
punkter. P4 baggrund af Molins model
kan man placere de politiske partier i for-
hold til hinanden (se figur 5.8) ud fra den
veegtning af modellens faktorer, de pageel-
dende partier har. Men der sker lgbende
@ndringer i partiernes placeringer, 0g
tendensen i det sidste arti har veret, at
partierne generelt er blevet mere populi-
stiske.
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Downs’ model i figur 5.6 nedentor er

den klassiske model til forklaring af de
amerikanske partiers adfaerd. Downs’
udgangspunkt er, at alle mennesker er rati-
onelle og egoistiske, dvs. at alle er bevidste
om, hvordan man mest effektivt sikrer sine
egne politiske 0g gkonomiske interesser.
Et partis hovedmal er ifglge Downs at fa sa
mange stemmer som muligt ved valg,

s& partiet kan f& mest mulig indflydelse i
samfundet. Derfor udformer partierne ide-
ologiske profiler og standpunkter, som de
forventer, at vaelgerne vil tage godt imod.

Figur 5.6 Downs’ model

Valgerne er p& den anden side farst og
fremmest interesserede i at sikre sig mest
mulig velstand. P& valgdagen stemmer de
derfor pa det parti, som de forventer bedst
kan opfylde denne mélsaetning.

Downs’ model indebaerer, at partierne
ikke tager det s tungt med ideologierne.
Man skifter ideologisk profil og standpunk-
ter, alt efter hvilken retning man vurderer,
vaelgerne bevaeger sig imod. Stemme-
maksimering er det centrale. Partier
med en sadan adfaerd kalder man ofte for
populistiske partier.

udformer synspunkter,

B s ¥ s de giver flest stemmer
politikere —3 rationelle mal: stemme- : ' ‘
egoistiske maksimum satser pa ideologisk profil,
der tiltraekker flest vaelgere
vaelgere ratignglle mal: sterst stemmer pa den, der
9 ¥ egoistiske =» leistand 7 lover mest

Til analyse af europaeiske politiske partiers
adfaerd har mange politologer ment, at
Downs’ madel er for simpel. Derfor har
man i stedet ofte anvendt svenskeren Mo-
lins model (figur 5.7). Ifglge Molin har et
parti to hovedmal: at medvirke til, at der
bliver truffet nogle bestemte beslutninger,
og at opna regeringsmagten.

Molin mener derfor, at partiers valg af
standpunkter skal forklares ud fra en inte-
ressefaktor, en strategisk faktor og en per-
sonfaktor. Interessefaktoren indebaerer, at
et parti i dets politiske ideologi udtrykker
de interesser, som partiets kernevaelgere
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formodes at have. Ud fra denne faktor kan
man klarlaegge, hvilke beslutninger et parti
vil sgge at f& gennemfart. Den strategiske
faktor indeholder flere underfaktorer, som
et parti skal tage hensyn til.

For det farste ma et parti naturligvis
overveje vaelgernes mulige reaktioner, dvs.
opinionsfaktoren. Partiet skal veere op-
maerksom pa vaelgernes kortsigtede reaktis
oner (popularitetsfaktoren), men denne
faktor skal pa den anden side afvejes med
de mere langsigtede reaktioner. Partiets
standpunkter skal gerne ligge i nogenlun-
de forlaengelse af tidligere valgte stand-
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