INTRODUKTION TIL HISTORIE

Hvad er historiens drivkraft?

*Hvad driver historien?” Det kan virke som et lidt underligt sporgsmal, og man
kan jo besvare det simpelt: "Det gor tiden!” Ja, men hvad forklarer, hvorfor for-
skellige samfund har udviklet sig forskellige over tid og sted?

1. Individet

Den klassiske politiske historie, der sommetider kaldes for kongernes eller de
store mends historie, legger stor vegt pa det enkelte individ og navnlig pa magt-
fulde mends afgarende indflydelse pa historiske begivenheder. Der er da heller
ingen tvivl om, at individet i nogle sammenhznge spiller en overordentlig stor
rolle i historien. Det er jo oplagt, at Hitler spillede en meget afgerende rolle for
historien i perioden 1933-45.

Men man kan jo sperge, om der ikke ville have vaeret en anden, hvis ikke
der havde veret Hitler? Det rejser spargsmilet, om Tyskland ville have udviklet
nazisme af samme karakrer, begyndt Anden Verdenskrig og have forirsager Ho-
locaust uden en Hitler? Med andre ord, var der personen Hitler, der var skyld i
det hele, eller ville det, uden ham, alligevel vare giet, som der gik?

2. Teknologien

Man kan ogs4 tillegge teknologien afgerende betydning for historiens udvik-
ling. Teknologi skal i denne forbindelse forstis i bredeste forstand, siledes at det
her ogsa omfartrer administration, organisation og infrastruktur. Det er rimeligt
at stille sporgsmalet, om den til en hver rid teknologisk set mest udviklede kultur
ogsd vil veere den mest magtfulde og dominerende, som vil forsege pa at patvinge
andre mindre udviklede kulturer sin egen dagsorden?

At teknologi har spillet og stadig spiller en rolle for den historiske udvikling,
er oplagt. De romerske hare, der besejrede alt og alle, var flenderne teknologisk
overlegne. Den europeiske erobring og kolonisation af Amerika, Afrika og Asien
var blandt andet et resultar af europeisk teknologisk overlegenhed — kanoner og
geverer over for bue og pil. Det var heller ingen tilfeldighed, ar den moderne
dampmaskine blev opfundet og taget i anvendelse forst i England, der var den
absolut dominerende mage i 1700-taller. At det blev USA, der kom forst med
atombomben, var heller ikke nogen tilfeldighed, og dette vaben samt teknolo-
gisk overlegenhed inden for alle andre omrader spiller i dag en vasentlig rolle for
det amerikanske magtmonopol efter afslutningen af Den Kolde Krig.
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Men der er ogsi eksempler pd, at teknologisk forspring ikke gor det alene.
Kina var i europzisk middelalder Europa teknologisk overlegen. Kinesiske flader
foretog opdagelsesrejser i Stillehavet og i Det Indiske Ocean og kunne nemt vare
sejlet til Europa, hvis ikke aktiviteten var blevet indstillet. Kineserne lukkede sig
om deres egen magtige kultur, Riger i Midten, og manglede den entreprenor-
(iverksereer) dnd, der kendetegnede de curopeiske conquistadorer (erobrere),

3. @konomien

Men man kan ogsd havde, ar det er de materielle faktorer (okonomi i bredeste
forstand), der er afgorende for historiens udvikling. Karl Marx mente, at det var
forholdet mellem dem, der ejede produktionsmidlerne (jord, miner, fabrikker)
og dem, der solgte deres arbejdskraft (ved at arbejde pi jorden, i minerne, og pi
fabrikkerne), der var afgprende for forstd historiens gang. Han mente, at de, der
ejede, hele tiden ville vaere drevet af et mer-indtjeningsmotiv, og at de derved ville
vare i et modszrningsforhold til dem, der arbejdede. Dette modsztningsforhold
ville resultere i, at det hele tiden blev vanskeligere for den besiddende klasse at
opretholde en fornuftig forrentning af verdierne, og det ville i sidste instans
fore til, at samfundet ndrede sig rotalt, sa der blev skabt fornyede mulighe-
der for en god forrentning af kapitalen (verdierne). Han mente alts, at det var
de besiddende klassers okonomiske interesser, der var altafgerende for historien
gang. Marx afviste ikke, at mange andre faktorer havde spillet ind, men han var
overbevist om, at den okonomiske faktor var den vigtigste, og at alt andet var
underordnet den.

Synspunketet, at det er de materielle faktorer, der spiller den altdominerende
og afgerende rolle for historiens gang, er ikke nedvendigvis marxistisk. Men det
er Marx’s fortjeneste, at der i dag er en bred enighed om a tillegge okonomi me-
get stor betydning for historisk udvikling, uanset hvilken politisk opfartelse man
har. Den forsimplede amerikanske version Iyder som titlen pi en kendt sang:
"Money makes the world go around”.

4, Folket, menneskene

Nogle historikere har valgt at fokusere pa folker, dvs. menneskene, som histori-
ens drivkraft. Det kan lyde lidt forvirrende, men det skal forstis pa den méde, at
ndr rigrig mange mennesker i lang tid har de samme dremme, ideer og behov, og
nér de giver uderyk for dem, ja s sker der noger!
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Det amerikanske militzre engagement i Vietnam (1965-73) blev bragt til op-
her, da demonstranterne mod krigen niede op pa millioner. Den amerikanske
regering kunne ikke, uanset hvilke interesser den havde for at fore krigen, sidde
det store flertal af sin egen befolknings holdning overhorig. Apartheidstyret i
Sydafrika opherte, blandt andet fordi den lille hvide minoritet ikke i lengden
kunne undertrykke en stor sort majoritet. Kina var, er og bliver en stormagt ikke
mindst i kraft af sin enorme befolkning. Si befolkningerne, ja menneskene kan,

nar deres antal er tilscraekkelig stort, ove indflydelse pa historien.

5. Religionens og ideerne

Endelig vil nogle hzvde, at religion og ideer spiller en vasenlig rolle for histo-
riens gang. Men i moderne tid i vores del af verden var der indtil for ca. 25 dr
siden bred enighed om, at religionen havde udspillet sin rolle som drivkraft i
historien. Men gik man lengere tilbage, var det jo oplagt. ac man ikke kunne
forsta for eksempel korstogene uden ar kende deres religiase baggrund. Pi samme
made kan man heller ikke forsta reformationen uden at kende til den splicrelse i
den kristne verden, der var anledningen. I en europzisk sammenhzng synes den
eneste nyere konflikt, der ogsé har religiose rodder, at vare den uleselige konflik
mellem katolikker og protestanter i Nordirland. Den konflike har mange andre
arsager end lige netop den religiose modsztning, men uden indsigt i denne er det
helt umulige at forklare, hvad der foregir og hvorfor.

Og i dag, hvor vi i den vestlige verden lever i en totalt sekulariseret, dvs. ikke-
religios virkelighed, er mange blevet overrasket over religionens store berydning
for nutidens verdenshistorie. Ingen vil jo afvise, at den radikale islamisme i dag
spiller en betydelig rolle i politik i mange islamiske lande, men den har ogsa,
navnlig efter 11. september 2001, sat dagsordenen i den vestlige verden og er
én vasentlig forklaring pi den nye, blinde og altomfactende internationale ter-
rorisme.

En anden faktor, som kan minde om den religiese, er ideerne. Det er vanske-
ligr at forscd Den Franske Revolution, hvis man ikke er opmarksom pi, at tiden
op til denne store altomfattende @ndring af ikke alene dec franske samfund ogsd
var et resultat af de mange oplysningsfilosoffer, der var produkrer af deres samtid,
og som i pagt med "tidsinden” kriciserede det bestdende.

OPGAVE

Hvilke fakrorer synes du er de vesentligste for historiens gang? Begrund.
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Historiske arsagsforklaringer

Som det er fremgaet af ovenstiende forseg pi at redegore for nogle af de faktorer,
som pver indflydelse pi historien, er det vanskeligt at udpege en egendlig driv-
kraft for historiens udvikling. Historiske problemstillinger er komplekse storrel-
ser, som det kan vare meget vanskelige at beskrive nojagtigt, forklare cilbunds-
giende og forstd i dybden. Derfor bliver historiske fremstillinger, som prover at
fi det hele med, tit meget vanskelige og uoverskuelige. Historikeren vil gerne
se sammenhange og forklare drsager til en given udvikling. Men hvis der er én
sandhed, kan man i hvert fald haevde, at der er mange fortolkninger af den. I
virkeligheden kan vi kun preve at nzrme os en forstielse af, hvordan det var, og
hvorfor det gik, som der gik.

Det er elementert at vide nogenlunde, hvornir noget skete. Det kan give
overblik at kende de vasentligste drstal, det historiske skelet. Det er vigrigt at
vide, at nogle forhold kom for andre. Men nar det er sagt, s spiller mange fakro-
rer ind pi historien gang. Neevnt i flzng kan man havde at ekonomiske, sociale,
kulturelle, politiske, etniske, religiose forhold pavirker historiens gang, men sam-
tidig spiller menneskene en rolle for historien, dels som grupper og dels som
individer.

Nér man skal beskrive, forklare, forstd og vurdere historiske begivenheder, er
det vigtigt, at man gor sig klart, hvilke faktorer man tillegger storst betydning,
Faktorernes orden er i historie netop ikke vilkirlig, men er et resultat af, hvem
man er, og hvad man forseger at beskrive og forstd og hvordan.

Hvor mange slags historie er der?

Vi har ser, ar historie ikke er nogen entydig storrelse. Vi har set, hvordan man for
at beskrive historie ma vielge mange indfaldsvinkler og vagre disse i et forsog p
at komme med arsagsforklaringer. Hvad er sd historie? Historie er den videnskab,
der forsager at beskrive, fortolke og forsta fortiden.

Man stader dog ofte pd betegnelser som kvindehistorie, levevilkarshistorie,
mentalitetshistorie, teknologihistorie, militerhistorie, lokalhistorie osv. Der er
her tale om, at man bevidst velger at fokusere pd et bestemt tema inden for
historie og gor dette tema ril genstand for en separat undersegelse. Man kan
ikke beskaftige sig med kvinders forhold og vilkir gennem tiderne — alts kvin-
dehistorie — uden at sztte den ind i en sammenhazng, men man kan valge ikke
at lade den store sammenhang og overblikket vare det vasentlige og udeluk-
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kende fokusere pi det snzvre tema. Pi samme mide kan man beskeftige sig
med militerhistorie og udelukkende interessere sig for antallet af kanoner og
soldater, men det giver ikke en arsagsforklaring, da en s& snzver indfaldsvinkel
ikke forklarer noget som helst. Det kan dog have sin berettigelse at beskeftige sig
snevert med et tema, hvis man ensker at forklare forhold, der er tzt forbundne
med et givet emne. Denne slags historie kan benzvnes bindestregshistorie! For
eksempel social-historie.

Der er skrevet mange verker om forskellige tings historie. Man behgver bare
at nevne matemarikkens historie, fysikkens historie, kunstens historie, apore-
kernes historie, A. P. Mallers historie eller De Kebenhavnske Sporvejes historie
m. m. Her er tale om derailhistorie, og disse varker er i bedste fald forseg pd at
serre de nzvnte institutioner og emner ind i en kronologisk og samfundsmzssig

ramme.

OPGAVE

Navn andre typer af bindestregshistorie og detailhistorie.

Legender og myter

Der verserer mange legender og myter om historiske forhold. Nogle af disse for-
tzller om fjerne tider, som man ikke har historiske kilder til. Nar allerede Saxo i
sin store danmarkshistorie fra slutningen af 1100-tallet kan skrive side op og side
ned om Kong Dan og Skjoldungerne osv., vidste han godt, at han rent historisk
var pi gyngende grund. Men han skrev de historier, han havde harr, og som han
syntes harte med til Danmarks historie. I hans tilfeelde var det vigtigt for ham at
fere landets historie si langt tilbage i tid som mulig, da det var med til at legiti-
mere landets eksistens.

Nir vi alle kender historien om Dannebrog, der faldt ned fra himlen over
Estland i 1219, er det fordi, den er blevet forralt mange gange, og fordi der findes
mange billeder af den. Men almindelig fornuft siger jo, ar Dannebrog naturligvis
ikke faldr ikke ned fra himlen — det skal man vzre mere end almindelig religias
for at tro pi. Dannebrog var oprindeligt et korstogsbanner, som Johanitteror-
denen brugre i korstogstiden, hvor ogsé erobringen af Estland fandt sted. Men
legenden er jo harmlas — vi er stolte af vores flag, og det er da en god historie.

Historier, der bliver gentaget tilstrzkkelig mange gange, kan blive opfattet
som sandhed. T nogle tilfelde kan det vare ligegyldigt. Et beramr eksempel pa
den slags vandrehistorier er historien om Christian I som fange pad Senderborg
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Slot. Mange mener at vide, at kongen var fange i et tirnvarelse, hvor han i @rg-
relse over at vaere blever raget dil fange og sparret inde til stadighed gik runde og
rundt om det samme runde stenbord, indtil der opstod en fordybning i bordet,
der hvor han hele tiden holdt sin tommeltot mod bordet. P4 Frederiksborg Slot
hanger et beromt historiemaleri, der blev malet i slutningen af 1800-taller, og
som netop viser den situation. Der er oven i kabert folk, der havder at have set
bordet i tirnvarelset ved besog pa Senderborg Slot. Historien er imidlertid helt
uden hold i virkeligheden. Kongen var ganske vist fange i mange ar pi Sen-
derborg Slot, men han havde ret frie forhald, bare han ikke forlod sen Als, og
historien om bordet er det rene opspind.

Et andet nyere eksempel er historien om, at den danske konge Christian X i
okrober 1943 i solidaritet med de danske joder, som tyskerne pa dette ridspunkt
ville internere og sende til koncentrationslejre, skulle have meddelr tyskerne, at
hvis jederne blev palagr ar bere den gule jedestjerne, ville han selv og hele kon-
gehuser i solidaritet med joderne ogsd gi med den. Historien er blever til pa
baggrund af en artikel i en svensk avis fra midren af oktober 1943. Imidlertid
var nyhedsformidlingen jo ikke den bedste, og der mi have varer rale om en
avisand. Men historien blev opfanget af amerikansk presse, som ogsa bragre den.
Senere blev den genfortalt i en beramt roman om jedernes indvandring til det
nyoprettede Isracl i 1948 for senere at blive repeteret i filmatiseringen af samme
bog. Imidlertid er det noget vrevl. Kongen si ganske vist ikke med velvilje pd
den tyske beszttelse af Danmark, og han kom under besetrelsen til at std som et
nationalt symbol, men de danske jader blev aldrig beordret til at bare den gule
jodestjerne, og i oktober 1943, hvor artiklen stod at lese i den svenske avis, var
langt de fleste danske joder i sikkerhed i Sverige.

OPGAVE

Hyilke andre legender og myter om historie kender du?

OPGAVE

Hvordan opstir legender og myrer?
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