FIGUR 1.6. PROCENTANDEL AF BEFOLKNINGEN, DER INDEN FOR DET
SENESTE AR FORUD FOR UDSP@RGNINGSTIDSPUNKTET HAR OPLEVET
SIG UDSAT FOR TYVERI, HARVARK OG/ELLER VOLD.
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Kilde: Det Kriminalpraventive Rad: , Fra barndommens gade til et liv i cyberspace” (2017).

folkningen blevet udsat for tyveri, haer-
vaerk eller vold, mens udsatheden for kri-
minalitet i 2015 er faldet til 14 procent.
Denne undersoggelse understotter dermed
billedet af en faldende trend i den samlede
mengde kriminalitet, som vi ovenfor be-

skrev.

1.3 Ungdoms-
kriminaliteten i fald

Det er i hoj grad de unges fortjeneste, at
den samlede mangde kriminalitet synes
at vere faldet.

Ungdomskriminalitet betegner teknisk
set kriminalitet begdet af 15-17-drige. Den
kriminelle lavalder er 15 ar, hvilket bety-
der, at born under 15 r ikke kan demmes
efter straffeloven.

Kigger man pa andelen af en drgang, der
har fiet dom efter straffeloven som 17-4rig,
ses et vaesentligt fald — primert hos dren-
gene. Det ses saledes af figur 1.7, at 9 pro-
cent af 1988-drgangen var demt efter straf-
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feloven som 17-drig, mens det tal for 1997-
argangen er faldet til knap 4,5 procent.

Retssociologen Flemming Balvig har
hen over en lang drrekke lavet underse-
gelser af ungdomskriminaliteten med af-
szt i skriftlige sporgeskemaundersogelser
blandt 8. klasser tre forskellige steder i
landet. Disse undersogelser peger entydigt
pa, at kriminaliteten blandt de unge er
faldet over de sidste 25 ar.

Som det kan udledes af figur 1.8, havde
46 procent af eleverne begdet kriminalitet
— dvs. tyveri, vold og/eller hervark - inden
for det seneste dr i 2005, mens det tal faldt
til 36 procent i 2010, og 31 procent i 2016.
Storst er faldet altsa fra 2005 til 2010, mens
faldet er mindre, men dog synligt i de se-
neste seks ar. Leg marke til, at det ikke
mindst er i den mere og meget alvorlige
del af kriminalitetsspektret, at faldet ses.
Fra 2005, hvor 14 procent havde begiet
mere eller meget alvorlig kriminalitet, er
det i 2016 7 procent, altsa tilsyneladende
er der sket en halvering af , den hirde
kerne”.



FIGUR I.7. ANDEL AF FODSELSARGANGENE 1988-1997 MED DOM
EFTER STRAFFELOVEN VED ALDEREN I7 AR, 201I§.
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Kilde: Danmarks Statistik (2015). Link: http://www.dst.dk/da/Statistik/nyt/NytHtml?cid=25243

FIGUR 1.8. PROCENTVIS FORDELING AF I4-I5-ARIGE MED HENSYN TIL,
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OM DE HAR BEGAET KRIMINALITET INDEN FOR DET SENESTE AR FORUD
FOR UDSP@RGNINGSTIDSPUNKTET, 2005, 2010, 2016.
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Kilde: Det Kriminalpraventive Rad: , Fra barndommens gade til et liv i cyberspace“ (2017).

Hvorfor begar unge

mindre kriminalitet?

Der er en lang rekke forskelligartede for-
hold, som kan vare med til at forklare,
hvorfor unge begir mindre kriminalitet.
Ikke alle kan vi have med her, men i det
folgende har vi valgt at fokusere pa fire
forklaringer, som ifelge Flemming Balvig
er centrale for at forklare faldet:

* De unge bruger mindre tid pa gaden

og mere i internettets verden.

Mens bevagelsen fra landsbysamfund
til storbysamfund var kriminalitets-
fremmende, idet flere unge begyndte at
hange ud i byerne pa gaden i grupper,
sd er den seneste udvikling i de unges

livstil, hvor unge bruger en storre del af

deres liv i den virtuelle verden, krimi-
nalitetshemmende. Frem for at ga pa
gaden og begd spontan kriminalitet sa-
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som harveark, tyveri eller vold, bruger
unge nu mere tid pd eksempelvis Face-
book og YouTube og med deres Play-
station. Dette kan forklare den mindre
grad af vold, harvark og tyveri, som jo
typisk vil foregd pd gadeplan, men om
man sd 1 stedet i fremtiden vil se mere
it-kriminalitet fra de unge, er et dbent
sporgsmal.

Muligheden for at slippe af sted med
at bega kriminalitet er faldet.

I takt med at husejere, bilejere og andre
potentielle ofre for kriminalitet er ble-
vet bedre til at sikre deres vaerdier (bed-
re ldsesystemer, overvagning, indbruds-
sikring m.m.), sd er opportuniteten som
tidligere navnt faldet. Det afskrakker
en stor del af de unge, der ellers spon-
tant og fristelsesbetonet kunne finde
pa at bega en forbrydelse.

Unge har flere penge mellem henderne
og bedre rammer i hjemmet og pa insti-
tutioner.

Faldende arbejdsleshed blandt forzeldre-
ne har givet voksende velstand i hjem-
met, og born har flere penge mellem
handerne i dag og derfor mindre grund
til at bega tyveri. Samtidig peger Balvig
p4, at bedre inklusion bade i hjemmet,
i skolen og pa fritidsinstitutioner har
skabt en storre grad af selvkontrol.

Dette skal blandt andet ses som et re.
sultat af udviklingen fra en autoritzr op.
dragelsesform til en demokratisk, hyoy
det enkelte barn i hojere grad bliver
maodt, hvor det er, og lerer at tage an-
svar for sit eget liv (for naermere fork|,.
ring af opdragelsesformer, se da side 24),
* Unge bruger farre rusmidler og lever
et mere aktivt liv.
Det er velkendt, at forbrug af rusmid-
ler og kriminalitet har en gensidig for-
steerkende effekt. Ifolge Balvigs ung-
domsundersogelser forbruger de unge
pa 14 til 15 4r mindre alkohol og ekspe-
rimenterer mindre med narkotiske stof-
fer. Samtidig har en storre andel fokus
pa fysisk sundhed og et aktivt liv.

1.4 Portraet af én krimi-
nel — social arv som den
centrale faktor

Der findes kriminalitet i alle samfundslag,
Rig som fattig. Ung som gammel. Sort som
hvid.

Ikke desto mindre kan man ved nzr-
mere studier identificere, at der er tydelige
menstre i kriminalstatistikkerne med hen-
syn til alder, kon, etnicitet, bymassighed
0SV.

FIGUR 1.9. FORKLARINGER PA DEN FALDENDE UNGDOMS-
KRIMINALITET.
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FIGUR 1.10. SKYLDIGE PERSONER
EFTER KON OG ALDER, 201§,
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Kilde: Danmarks Statistik (2015).

Forst og fremmest dominerer maend fuld-
steendig statistikkerne. Det er typisk, at
mend tegner sig for et sted mellem 70 og
80 procent af den samlede kriminalitet.
Forskningen peger p4, at det skyldes, at

mend generelt er mere aggressive og risi-
kovillige i deres adfeerd. Samtidig har iszr
unge mend typisk et starre behov for social
status, og det kan fis ved at vise fysisk
styrke over for andre mand.

,Bortset fra fadsler tror jeg,
at kriminalitet er det
omrade i samfundet, hvor
der er storst forskel
mellem kgnnene”

Britta Kyvsgaard,
chef for Justitsministeriets Forskningsenhed

En helt central faktor til at forklare, hvem
der bliver kriminelle, er den sociale arv og
den sociale baggrund. Den sociale arv er et
udtryk for menneskets overtagelse af viden,
holdninger og personlighedstrak fra forel-
drene gennem opvaksten, mens den socia-

le baggrund kan ses som et endnu bredere

TABEL 1.1. HVILKEN ALDER BEGAS KRIMINALITETEN I?
PERSONER MED FALDENDE AFGORELSER EFTER ALDER.

| alt 15-19ar | 20-29 ar | 30-39ar | 40-494ar | 50ar +

Personer i alt 2014 162.852 12.823 42.106 31.086 35.714 41.123

Personer i alt 2015 157,611 10.672 40.137 30.220 34.942 41.640

Pct.

Personer i alt 100 6,8 25:5 19,2 22,2 26,4
Straffelov i alt 100 16,7 33,1 18,5 16,1 15,6
seksualforbrydelser 100 15,7 24,6 19,5 19,2 21,0
voldsforbrydelser 100 14,2 36,5 19,9 17°5 12,0
ejendomsforbrydelser 100 18,6 31,9 17,5 15,3 16,7
andre straffelovsovertreedelser 100 11,5 41,3 21,9 14,5 10,9
Faerdselslov 100 4,1 22,1 19,6 24,3 30,0
Sarlove 100 8,8 33,9 18,9 18,7 19,7

Kilde: Danmarks Statistik (2015). 51 procent af de personer, der blev demt for vold, var under 30 ér.
Ligesom halvdelen af personerne demt for ejendomsforbrydelser var under 30 ar. Modsat var 60 procent
af personerne med afgorelser for seksualforbrydelser 30 ér eller derover.
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udtryk for den samlede miljemassige pa-
virkning fra socialiseringen, som personen
tager med sig fra barndommen ind i vok-

senlivet.

Det er med andre ord allerede i den tidlige
opvakst, at freene bliver sdet til en krimi-

nel lobebane.

Familiesituationen kan pavirke et ungt
menneske til udvikling af kriminel ad-

faerd. Der er en dbenlys forbindelse Mg,
lem kriminalitet og foraldrenes Negyy;,
holdning eller manglende tllstedevmrcl(

opdragelsen. Bliver barnet mere ellerm 4
dre opgivet af foraeldrene, er der en Sty

forbindelse til, at barnet ender i krin, i
tet. Klimaet i familien er med andre o

meget centralt i forhold til eventue k;

minel adfzerd.
Det ses saledes, at:

TABEL I.2. ANTAL PERSONER PR. I.000 20-29-ARIGE, DER HAR V4gy,
SIGTET FOR FORSKELLIGE STRAFFELOVSOVERTRADELSER T 2001-200;,
FORDELT EFTER FORZLDRENES SAMLIVSFORHOLD 20 AR TIDLIGERE,

Barnet boede ikke
med begge foreeldre

Barnet boede
med begge foraldre

| alt

Personer pr. 1.000 20-29-arige, der er sigtet 2001-2005

Seksualforbrydelser 1,91 0,96 F
Forbrydelser mod ordensmagten 6,95 2.25 3,11\
Simpel vold 28,56 13,08 1?
Vold i gvrigt 13793 4,87 03‘4\
Tyveri, indbrud 66,24 28,36 3537
Smugleri, narko m.v. 17,76 6,9 87,;“

Kilde: Arbejderbevagelsens Erhvervsrid (2007).

TABEL 1.3. ANTAL PERSONER PR. I.000 20-29-ARIGE, DER HAR VARET
SIGTET FOR FORSKELLIGE STRAFFELOVSOVERTRADELSER I 2001-2005.
FORDELT EFTER FORALDRENES UDDANNELSESNIVEAU.

Ingen Student, men | Erhvervsfaglig | Videregdende | |l
uddannelse ikke under uddannelse | uddannelse
uddannelse ]
Personer pr. 1.000 20-29-arige, der er sigtet 2001-2005

Seksualforbrydelser 1,98 0,76 1,09 0,63 1,13

Forbrydelser mod ordensmagten 6,44 3,66 2,68 1,4 3N

Simpel vold 29,83 16,23 1537 7,08 15,93
Vold i evrigt 14,62 9,22 5,45 2.3 6?

Tyveri, indbrud 66 42,13 3251 17,62 35,32
Smugleri, narko m.v 16,42 10,51 8,25 4,49 8,7

Kilde: Arbejderbevagelsens Erhvervsrad (2007).
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e Den registrerede kriminalitet er vasent-
lig hojere blandt unge, der ikke er vok-
set op med begge foraldre

e Den registrerede kriminalitet er hojere,
jo lavere uddannelsesniveau foreldrene
har.

e Den registrerede kriminalitet er hojest
blandt unge, der kommer fra familier
med lave indkomster

e Den registrerede kriminalitet er vasent-
lig hojere blandt personer, der blev an-
bragt uden for hjemmet som barn eller

havde en barnesag som folge af om-
sorgssvigt i hjemmet.

Born fra hjem, hvor foreldrene er uden
uddannelse, bor hver for sig, er pd overfor-
selsindkomst og udviser manglende evne
til at drage omsorg for barnet, har en ve-
sentlig hojere risiko for at ende som kri-
minelle. Udmenter omsorgssvigtet sig
yderligere i eksempelvis fysiske eller sek-
suelle overgreb, foroger det yderligere
markant risikoen.

TABEL I.4. ANTAL PERSONER PR. I.000 20-29-ARIGE, DER HAR VARET
SIGTET FOR FORSKELLIGE STRAFFELOVSOVERTRADELSER I 2001-2005.
FORDELT EFTER EVENTUEL ANBRINGELSE/FOREBYGGENDE FORANSTALT-

NING I BARNDOMMEN.

Anbragt Omfattet af Ingen | alt

uden for forebyggende barnesag

hjemmet foranstaltning

Personer pr. 1.000 20-29-3rige, der er sigtet 2001-2005

Seksualforbrydelser 4,39 3.75 0,93 1,19
Forbrydelser mod ordensmagten 20,08 13,07 2.27 3,51
Simpel vold 62,65 57,79 13,03 16,78
Vold i avrigt 44,28 34,32 4,78 7,64
Tyveri, indbrud 155,62 133.71 28,23 37,68
Smugleri, narko m.v. 36,45 29,36 71,22 9,34

Kilde: Arbejderbevagelsens Erhvervsrad (2007).

Kriminalitet og ADHD

Personer, der lider af ADHD (attention defi-
cit hyperactivity disorder), er sterkt over-
representeret i kriminalstatistikkerne. Fel-
les for disse personer er, at de har svert ved
at kontrollere deres opmarksomhed, aktivi-
tetsniveau og impulser.

Kombinationen af et stort behov for
spending, en dirlig evne til at gennemskue
konsekvenserne af sine handlinger samt
impulsivitet medferer, at mange personer

med ADHD ender i kriminalitet — hoved-
sagelig de mere spontane aktiviteter, sisom
butikstyveri, vold og gadeuorden. Det gel-
der altsd ikke aktiviteter som gkonomisk

. kriminalitet, der kraever lengere tids plan-

legning.
Undersogelser har vist, at en bedre evne

til at diagnosticere og medicinere ADHD-
patienter medferer et fald i kriminaliteten

blandt denne gruppe mennesker.
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fagelsen - er der en drsagssammenhang?

allmn
(’'nes mellem fire forskellige typer

af dim‘ . ormer, der blandt andet adskil-

ler sig” » hoj grad tingene er til dis-
kussion, ?ensyn til, hvem der sat-
ter re:glc:mop“;;rnrr Der er tale om fire
typer, der ikl \ is stemmer hun-
drede procent o g o« virkeligheden

- der er tale om eff’ ‘dealtyper.

Den iagttagende laisseS™¢

Laissez faire betyder 'at »» 9’ T denne
type overlader forzldrene $R. oAd til
bernene og de unge selv at of*° ew’;f‘grne.
Det er et bevidst valg, hvor fo H‘an-

[R

der sig sd lidt som muligt, da de D
sikaldt fri opdragelse udvikler det L
barn/den enkelte unges selvstendig

mest muligt.

Den demokratiske

Her er reglerne i familien til lobende debat’
og forhandling. Der er fokus pa pligt og kon-
sekvens, men tingenes tilstand er ikke na-
turgivet.

Den autoritere
Magten ligger udelukkende hos forzldrene.

1.5 Kriminalitet og
etnisk herkomst — er
der en sammenhang?

Indvandrere og efterkommere med ikke-
vestlig herkomst er overreprasenteret i
kriminalstatistikkerne.

Det betyder vel og marke ikke, at den-
ne gruppe personer star for storstedelen af
kriminalitet i det danske samfund. Om-
kring 80 procent af al kriminalitet bliver
begiet af personer med dansk oprindelse.
Men det betyder, at der i gruppen af ind-
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L_ :

De opstiller reglerne, og disse er ikke ti] .
kussion. Bern skal vere lydige, og der skz].
des ud ved overtredelse af regler.

Forsemmeligheds-laissez faire

Denne type dekker over forsommelighed o
omsorgssvigt — barnet er i hoj grad overladt
til at sejle sin egen sg, hvilket kan skyldes
foreeldrenes personlige eller sociale proble-
mer. Problemer, der resulterer i, at de ikke
magter at tage sig af deres bern. Omvendt
kan der ogsa vare tale om forzldre, der har
sa travlt med egen realisering, at bornene
overlades til sig selv.

Gennem drene har man forsegt at klassificere
de forskellige opdragelsesformer og deres for.
bindelse med risikoen fremtidig kriminalitet,
¥ esultaterne er entydige: De viser, at en svag
Iragelse (hvor forzldrene er lidt synlige

% JI: o (har problemer) oger sandsynligheden

ginalitet betragteligt.
SLZ‘ {)etyder selvsagt ikke, at krimina-
tilfaelde afthanger af familiens
opdb‘ . Familien er blot én af flerc

vanafrfme ‘naliteten findes derfor ogs:
i famlhedn g agelsen ikke er svag.

vandrere og efterkc ikke vest-
lige lande er en langt fisjl.« andel af men-
nesker, som er kriminelle, end i ovrige
etniske grupper.

Kan vi sa sige, at folk fra ikke-vestlige
lande er mere kriminelle pa grund af deres
etniske oprindelse?

For vi kan drage den konklusion, skal
vi tage hejde for, at der kan vare andre fak-
torer — som ikke er forbundet med etnici-
teten — der kan forklare overrepraesentatio-
nen. Dels er indvandrere og efterkommerc
generelt yngre end personer med dansk



FIGUR 1.11. KRIMINALITETSHYPPIGHEDER FOR MAND. STRAFFELOV,
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Kilde: ,, Indvandrere i Danmark 2016 “, Danmarks Statistik (2016).

oprindelse. Dels har indvandrere og efter-
kommere generelt en lavere sociogkono-
misk status — dvs. lavere uddannelse og
lavere indkomst. Og endelig bor der flere
af ikke-vestlig herkomst i byerne, hvor
kriminaliteten er hgjere. Dette skal der
korrigeres for, forend man kan fastsla, om
etniciteten spiller en rolle.

Nar der er korrigeret for disse variable,
viser det sig, at kriminaliteten i 2015 var
18 procent hgjere blandt indvandrere fra
ikke-vestlige lande end blandt personer

med dansk oprindelse, og 137 procent ho-
jere blandt efterkommere med ikke-vestlig
oprindelse. Der er siledes ikke tvivl om, at
denne gruppe personer begir mere krimina-
litet end den ovrige del af befolkningen.

Af figur 1.11 ses det, at forskellene isar
kommer til udtryk i gruppen af 20-24-arige
efterkommere fra ikke-vestlige lande. 6,2
procent af disse efterkommere begir krimi-
nalitet, mens den andel i den tilsvarende
gruppe med dansk oprindelse ‘kun’ er 1,7
procent.

f;f?,',-Indvandrere lever i et parallelsamfund“

;lfDer er blevet opbygget et parallelsamfund i
Danmark, hvor indvandrere lever efter egne
regler og verdier i stedet for at folge dansk
low.

- Det konkluderer integrationseksperter
efter drabet pa en 24-4rig mand med indvan-
- drerbaggrund pi Nerrebro for 14 dage siden,
iV §kriVer Kristeligt Dagblad.

o

De henviser til, at der er talt om blodpen-
ge mellem den drebtes familie og familien
til den sigtede og fredsaftale med Islamisk
Trossamfund som magler.

»En gruppe darligt integrerede indvan-
drere har fravalgt det danske samfund og
lever efter egne regler,” siger indvandrer-
konsulent Fahmy Almajid.

Kilde: Dr.dk, 11. juni 2005




Hvortor

bliver man
kriminel?

Hvorfor skal jeg lzese dette kapitel?

Det skal du, fordi der vil blive redegjort for forskellige teorier, der hver iszr opstiller
mulige forklaringer p4, hvorfor individer ender i kriminalitet.

Hvad kan jeg bruge det til?

Nar du har lzest om og underseagt teoriernes svar pa spergsmal som for eksempel:
Skal kriminalitet ses som en konsekvens af den méade, samfundet er indrettet pa?
Er det samfundets forventningspres og deraf folgende individuel behovsfrustration,

der er drsagen? Skyldes kriminelle handlinger den sociale interaktion i det naere
milje? Er de kriminelle bare i besiddelse af et darligere moralkodeks end den reste-

rende del af befolkningen? - ja, sa bliver du i stand til at diskutere mulige drsager

til, at individer ender i kriminalitet, og derved vurdere mulige politiske tiltag
i forhold til kriminalitetsbekempelse.

Gennem historien er der fremsat adskil-
lige teorier om drsagerne til kriminalitet.
Vi vil ikke detaljeret behandle alle teo-
rier om kriminalitet, men prasentere dig
for en kort gennemgang, der vil give dig et

overblik og et fundament. Felles for teori-

erne er, at de anvender nogle af de samme
centrale begreber i forseget pa at arsags-
forklare. Begreberne socialisation, inter-
nalisering og imitation er saledes centrale
som bagvedliggende drsager til, at nogle
havner i kriminalitet.
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Socialisation — den primare og den sekundare

Primar
Den primeere socialisation finder sted i fami-

lierne eller gennem kontakter, der kan side-
stilles med familierelationerne. Alle menne-
sker fodes ind i en gruppe, som normalt er en
tamilie, hvor barnet hurtigt knytter sig til sine
toraeldre og seskende. Denne primare socia-
lisering er udgangspunktet for at lere de so-
ciale normer og regler, og lere, hvordan man
som individ indgdr i et kulturelt monster i
det samfund, der omgiver en. Vaner og nor-
mer varierer, og barnet larer efterhinden,
hvad omgivelserne kraver. Har den primere
socialisation for eksempel varet mangelfuld
(mangel pa kerlighed, omsorgssvigt), oges
risikoen markbart for at havne i en krimi-

nel lebebane.

Sekunder
Den sekundare finder sted uden for hjem-

met 1 diverse institutioner (dagpleje, vugge-
stue, barnehave, skolen) og blandt kammera-
terne i fritiden eller i den lokale sportsklub.
Dette betyder, at man bliver pavirket af nor-
mer, vardier og adfaerd fra andre end nzre
familierelationer, hvilket gor, at man bliver
1 stand til at deltage i samfundets fallesskab

(det er i hvert fald hensigten).

En vasentlig sondring i kriminalistisk ad-
feerd er sondringen mellem det, man kan
kalde for livsstilskriminelle og engangs-
lovovertradere. Med livsstilskriminelle
menes dem, der ryger ind og ud af fangsel.
Med engangsovertradere menes dem, der
kun begir én lovovertredelse én enkelt
gang. Fokus i dette kapitel vil derfor vere
pa dem, man kan kategorisere som livs-
stilskriminelle - altsa hvilke faktorer kan
forklare vedvarende kriminalitet?
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I begge socialisationssf@rer internaliseye oy
mer og verdier. Internalisering betegnc,d
indleeringsproces, der handler om Optagls,,
af omverdenens regler, normer og V‘delcr

I forleengelse heraf bruges begrebet ; imjt,
tion ogsd. Allerede fra helt spad i 1m1tererb
net for eksempel moderens eller fadercns i
sigtsudtryk. De reagerer pd samme mj, 0
denne gensidige imitation kan betragtes Som
individets forste og mest basale 1ndlaenngs
form og bliver derved grundlaget for udvik.
ling af kommunikation, sprog og ikke Mind
sociale feerdigheder. Imitation er indleve]g,
— dvs. identifikation med en anden part,

Faerdigheder lzres i hoj grad ved, at de
der ikke kan endnu, imiterer den ovede, de;
dermed fungerer som model. Imitation er i,
det samme som automatisk kopiering elle;
efterabning. Imitation kraver ofte forstjels.
Bide af, hvordan man skal gere, og hvorfor
Det er specielt tydeligt i berns rolle- og reg.
lege, hvor det ikke er nok bare at se pa og s
gore ligesddan.

Social indleering er et begreb, der ligger
i forleengelse heraf, og bygger meget pi iag:.
tagelse og imitation af andres adferd i grup.
per. For eksempel stimuleres aggressiv ad-
feerd af andres aggressive adfard, ikke

mindst i grupper.

Inden for kriminologien er der ofte
strid mellem sociologisk og psykologisk
rettede kriminologer. Sociologerne vil for-
klare udviklingen og menstret i kriminali
teten ved hjalp af statistisk materiale med
forklaringer, der tillagges et overordnet
samfundsperspektiv (strukturperspektiv|
— hvordan spiller samfundets indretning
og udvikling en rolle i forhold til at for-
klare kriminelle handlinger? Her kan der
for eksempel peges pa faktorer som ulig-
hed, geografisk bopzl, arbejdslashed eller



klassemassige uretferdigheder. Den psy-
kologisk rettede kriminolog er mere inte-

resseret i individet (akterperspektiv) - hvor-

for begdr netop dette individ en lovover-
traedelse netop nu?

Men inden du skal leese om tre speci-
fikke teorier, skal du stifte bekendtskab
med SNAP-modellen.

2.1 Arsager til krimi-
nalitet — fire centrale
kriminalitetsfaktorer?!

Arsagerne til kriminalitet er mangfoldige
og er derfor behzaftet med stor kompleksi-
tet. P4 trods af denne kompleksitet kan der
teoretisk fremsettes fire st af grundlag-
gende kriminalitetsfaktorer, der kan op-
stilles i den sdkaldte SNAP-model.

FicUur 2.1. SNAP-MODELLEN —
EN GENEREL TEORI OM CENTRALE
KRIMINALITETSFAKTORER 1.

N-faktorer

S-faktorer A-faktorer

P-faktorer

Kilde: ,, Fra barndommens gade til et liv i cyber-
space“, Det Kriminalpraventive Rad, 2017,
www.dkr.dk

I figur 2.1 ses S-faktorer, N-faktorer, A-
faktorer og P-faktorer. 'S’ star for belast-
ning, ‘N’ for netverk, ‘A’ for attraktivitet
og 'P’ for person.

Alt efter hvilken af disse faktorer der
er skyld i kriminaliteten, kan der tales
om fire grundleggende kriminalitets-
former:

o Kriminalitet, der er fordrsaget af belast-
ninger, kaldes overlevelseskriminalitet

* Kriminalitet, der er et resultat af ens
netvaerk og sociale omgangskreds, kal-
des opvisningskriminalitet

* Kriminalitet, der bliver begiet, fordi
det er attraktivt (fristelser og livsstil),
kaldes for oplevelseskriminalitet

e Kriminalitet, der er et resultat af ser-
lige karakteristika ved personen (gra-
den af selvkontrol, involvering i risiko-
adferd og socialt afvigende adfzrd)
kaldes for organisk kriminalitet.

FicUr 2.2. SNAP-MODELLEN —
EN GENEREL TEORI OM CENTRALE
KRIMINALITETSFAKTORER II.

Opvisningskriminalitet

Oplevelses-
kriminalitet

Overlevelses-
kriminalitet

Organisk kriminalitet

Kilde: Som figur 2.1.

Hver af de fire SNAP-faktorer kan siges at
indeholde forskellige variable, der i serlig
grad har betydning for kriminel adfzerd.
De variable kan opstilles siledes:

FIGUR 2.3. SNAP-MODELLEN —

EN GENEREL TEORI OM CENTRALE

KRIMINALITETSFAKTORER III.
Interaktion

Normer
Oplevede forventninger

Familie Muligheder
Institutioner Livsstil
Arbejde Kontrol
Selvkontrol
Risikoadfzrd

Personlighedsafvigelser
Kilde: Som figur 2.1.
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De tre S-taktorer, der har serlig betydning,
er inklusion 1 familien, institutioner (spe-
cielt skolen) og i arbejdslivet. De tre N-fak-
torer handler om, hvem man er sammen
med (interaktionen), normerne og oplevede
torventninger. De tre centrale A-faktorer er
muligheder, livsstil og kontrol, og endelig
er P-faktorerne selvkontrol, risikoadfzerd
og personlighedsafvigelse.

Under A-faktorerne findes ‘'muligheder’.
Herved forstds, at hvis mulighederne for at
begd kriminalitet ikke findes, si bliver der
ikke begdet kriminalitet. Men desto flere
'muligheder’ vi stoder pa der, hvor vi fer-
des, desto hojere er risikoen for, at man vil
falde for fristelsen og begd kriminalitet.
Nutidens samfund er i hoj grad praeget af
ensket om materialisme. Og kan den on-
skede livsstil ikke nas legitimt (i form af
eksempelvis uddannelse og job), er det lige-
ledes en potentiel forklaringsirsag til kri-
minalitet, da man si tager illegitime mid-
ler i brug.

I relation til N-faktorerne drejer det sig
om, hvem man omgas, og hvilke normer
der er herskende i den sociale kontekst,
man optrader i. Denne logik farer frem til
tanken om, at kriminel adfaerd (og drsagen
til kriminalitet) er indlert adferd i om-
gangen med andre mennesker.

S-faktorerne sgger mod nogle mere
strukturelle aspekter i samfundets indret-
ning i forhold til at forklare kriminalitet.
Med disse in mente kan kriminaliteten
soges forklaret ved, at ikke alle mennesker
har lige adgang til legitime midler (uddan-
nelse, succes, penge), hvorved det enkelte
individ udsattes for belastninger, der forer
til kriminalitet. Tilbgjeligheden til at begd
kriminalitet handler siledes om inklusio-
nen i forhold til de tre opstillede variabler
under S-faktorerne.

Endelig er der P-faktorerne. Herunder
har szrligt ét aspekt betydning for at havne
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i kriminalitet - nemlig graden af (mﬂng.
lende) selvkontrol (jo mindre selvk(mtmI
desto storre risiko for kriminalitet), Krimlj
nalitet handler siledes ikke nadven digvisi
om eksempelvis lav intelligens el]e; Map,,
lende empati, men om lav grad af selvkop,
trol.

De forskellige faktorer, du har | o
ovenfor, kan saledes alle vaere med tj] at
forklare kriminel adfaerd. Pi de kommepg,
sider skal du lzese om tre forskellige teqy,
tikere, der pa hver deres made bruger nogle
af ovenstaende faktorer som forklarings.
arsager.

2.2 Robert Merton

— uoverensstemmelse
mellem samfundets mi
og midler

Den amerikanske sociolog Merton (1910
2003) fremlagde sin teori under depressio-
nen. Der havde hidtil hersket en romantisk
forestilling om ,, The American Dream” der
havde vaeret en stor motivationsfaktor for
landets borgere. , The American Dream”
haevdede, at alle havde mulighed for per-
sonlig succes uanset herkomst — noget, der
var tiltaeenkt alle, men som for de fleste fore-
kom som et uopndeligt ideal. Der eksiste-
rede - og eksisterer — sdledes en uoverens-
stemmelse mellem samfundets mal, og de
midler, de fleste er i besiddelse af.

Mertons teori seger primert at forklare
den kriminalitet, som vi ovenfor har defi-
neret som overlevelseskriminalitet.

Merton haevder, at samfundet som ud-
gangspunkt befinder sig i en tilstand af har-
moni, men at der lebende opstér et forvent-
ningspres om materiel succes pa de mindre
velstillede i samfundet, der vil resultere i
og skabe afvigelser i forskellige former -
altsa ogsd kriminalitet.
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Mertons teori er baseret pi det ameri- FIGUR 2.4. MASLOWS BEHOVS-
kanske samfund, som pd mange omrider PYRAMIDE — HAR ALLE SAMME
ikke kan sammenstilles med det danske. MULIGHEDER ELLER KAN DER

Vi har pd mange omrdder ikke de ssmme  TA1ES OM BEHOVSFRUSTR ATION?
normer og derved heller ikke helt de samme

malsatninger for samfundet og individet.
Teorien er baseret pd liberalistiske ideer,
hvor mennesket taenker pa rigdom frem for
alt andet. Dette harmonerer mdske ikke
100 procent med den danske velfardsstat,
men ikke desto mindre er Mertons teori
stadig yderst anvendelig til at forklare og
beskrive de grundlaggende arsager til be-
rigelseskriminalitet.

Pointen er sdledes, at de darligst stil-
lede samfundsborgere kan blive udsat for
behovsfrustration, da de grundet deres po-
sition i samfundet ikke kan opni samme
velstand og muligheder som majoriteten
gennem de kanaler, samfundet har op-
stillet.

Eksempler pa behov

* Havde sig
* Status
* Atmodtageros
* Selvtillid

* Accept
* Gruppetilher

* Kontakt til andre
J Kaerlighed

FIGUR 2.5. MERTONS TYPOLOGI FOR SOCIALE AFVIGELSER.

Accept af midlerne Ingen accept af midlerne (reglerne).

(reglerne). Brud pa reglerne. Brug af illegitime midler.

Overholdelse af :

reglerne i samfundet.
“Accept af malet. Konformisme. En Fornyelse/innovation. Kriminalitet, sort arbejde, skattesnyd og
Tilslutning til de  tilstand, hvor individet prostitution.

felles veerdieri  felger normer og Her bibeholder individet malet om materiel velstand, men forkaster de

samfundet vaerdier. normer, samfundet opstiller. Grunden hertil er, at de ikke pa lovlig vis kan
anskaffe sig den gkonomi, der giver adgang til en eksklusiv position i

v samfundet.

?Ingen accept Ritualisme. Her felger Tilbagetraekning. Misbrug og isolation - for eksempel ‘posedamer’.

‘afmalet. individet samfundets  Her er bade forestillingen om mélet og normerne, hvorigennem de skal

fAfwsmng af de inormer men har op-  nds, opgivet. Individet har trukket sig tilbage fra den fzelles opfattelse om,
%faelles normer  givet mal for materiel  at opndelse af velstand er lig med det gode liv. Motivationen for opnaelse .
§velstand Disse indivi- af noget p& samfundsniveau er fravaerende. : {
"der skader pisam-  Opror. Her tager individet afstand fra de rammer og mél, samfundet
fundsplan ikke nogen har opstillet for dem, da det er netop disse, de ger oprer imod. De gam-
rog udgerikkeen  le mal erstattes af nye. Autonome og rockergrupper befinder sig eksem-
truss | for s samfundet, pelvis i denne tilstand. Disse individer finder ofte sammen med andre,
% xsda;de,tstadlg overholr ~ der har samme holdning til samfundets faellesskab, og skaber deres.

derspileregleme.  eget fallesskab, | |

RS SRR B 5 %
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begreb i forbindelse med den seneste dan-
ske folkeskolereform) og eksklusion. Der
kan her opstd det, Merton betegner som
en latent dysfunktion. Det er netop ikke
meningen, at skolen skal vare med til at
udelukke individer, men snarere det mod-
satte. Skolens overordnede funktion er, at
den skal formad at udruste bern til at kunne
klare sig godt i samfundet. Hvis dette ikke
sker, opstdr der i stedet en latent dysfunk-
tion, hvilket kan resultere i eksempelvis
kriminalistisk adferd.

I forhold til familien havder Merton,
at normleshed kan opstd, hvis de vardier,
der indleres i opdragelsen, ikke stemmer
overens med de sociale strukturer i sam-
fundet. Hvis for eksempel de indlerte ver-
dier ikke giver det enkelte individ tilstraek-
kelige muligheder for at opna ‘det gode liv’.
Sagt pa en anden made kan en darlig skole-
gang ogsa vere en arsag til en kriminali-
stisk livsstil.

Sammenfattende kan det siges, at
Merton forklarer kriminelle handlinger
ud fra et strukturelt perspektiv, hvor berns
fodsel og opvakst i et sociogkonomisk be-
lastet omrade og miljo giver dem proble-
mer, fordi de ikke besidder de lovlige mid-
ler til at anskaffe sig de normale materi-
elle goder og derfor tyr til kriminalitet.

Merton mener, at klasseforskelle er
afgerende for kriminalitetsudevelse i be-
stemte samfundsgrupper. Ifolge Merton
opstilles der de samme mal og vardier for
alle klasser i samfundet. De forskellige in-
divider i samfundet har dog ikke de samme
muligheder for at opna disse mal og ver-
dier. Merton siger, at kriminalitet blandt
personer i de darligt stillede grupper i sam-
fundet er et udtryk for kompensation, da
arbejde og uddannelse ikke er ligeligt for-
delt i samfundet, samt at de ikke har de
samme muligheder for at opna malene og
verdierne. Mertons belastningsteori for-

soger altsd at forklare, hvorfor afvigelser,
herunder sociale problemer, kan forekom-
me, og at de underprivilegerede samfunds-
grupper kan vare i storre risiko for afvi-
gende adfzrd end andre.

Ifolge Merton har alle individer - via
opvaksten i et moderne samfund - inter-
naliseret succeskriteriet om materiel frem-
gang, men alle har langtfra de legitime
midler (uddannelse og karrieremulighe-
der) til at opna disse, hvorfor nogle griber
til kriminalitet.

2.3 Sutherland - krimi-
nalitet skyldes indlaering
af kriminel adfeerd

Mens Merton beskaftiger sig med at for-
klare, hvorfor individer begar kriminali-
tet, beskaftiger den engelske kriminolog
Edward H. Sutherland (1883-1950) sig med,
hvordan individet lerer at begad krimina-
litet — at det ikke kun er spergsmal om
eksempelvis kedsomhed, men at det i hoj
grad heenger sammen med dets omgivende
miljo.

Der kan drages tydelige paralleller
mellem Sutherlands teori og den ovenfor
navnte opvisningskriminalitet — altsé at
kriminalitet er et spergsmal om at vise sig
over for sin sociale omgangskreds.

Ifolge Sutherland er et kriminelt miljo
ensbetydende med et leringsmiljo for det
enkelte individ. Et miljg, der bliver til en
stor del af individets identitet og vanske-
liggor mulighederne for at holde sig inden
for lovens rammer. De personer, man meo-
der i det miljo, man ferdes i, bliver ens
referencegruppe (de personer eller grupper,
der har indflydelse pé en persons interes-
ser og holdninger), og for at blive anerkendt
af gruppen kopierer man dens normer og
vardier.
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