Ophavsmand
og materiale

Den amerikanske science fiction-forfatter? og eventy-
rer'’® L. Ron Hubbard er ophavsmand til Dianetics og
Scientology. Det er ham, som har udviklet leren {inden
for Scientology kaldet Silosofien) og den hermed for-
bundne praksis (teknologien). Filosofien har han fremlagt
1 en lang rekke beger, via forelesninger (disse findes
optaget pd bind) samt en mangde artikler. Det samme
gelder for de mange forskellige erkendelsestrin, som
udger teknologien. Den mest omfattende oversigt over
den hubbardske Scientologyproduktion findes i bogen
What is Scientology? fra 1992 (se litteraturlisten).

Dog er ikke alt Scientologymateriale produceret af
L. Ron Hubbard. En del tager udgangspunkt i hans
bager og forelzsninger og er sammendrag af hans skrif-
ter og udtalelser, som er redigeret af staffimembers, dvs.
medlemmer af Scientology, som har skrevet kontrakt
med organisationen om at arbejde for den.

Der er dog et nok si vasentligt problem med kil-
derne. Nir jeg indledningsvist i dette afsnit skriver, at
Hubbard har fremlagt Scientologys lzre og praksis i
bager og artikler, si er dette et udsagn med modifika-
tioner. L. Ron Hubbard er nemlig ikke udelukkende
en mand — et menneske — som har fremlagt sine ideer
om menneskets sind og menneskets andelige natur, L.
Reon Hubbard er ogsi et registreret varemerke, ligesom L.
Ron Hubbards signatur, LR H-forkortelsen samt for-
navnet Ron og Ron-signaturen.'® Disse varemeerker
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ejes af Religious Technology Center (RTC), som ogss ejer
iajlle andre pavne pi kurser, titler osv. Dette forhold
,gﬁres der opmarksom pi i nogle af Scientologys sene-
re publikationer, fx i What is Scientology? Religious
Technology Center fik i maj 1982 som nyoprettet in-
stitution inden for Scientologyorganisationen overdra—
get rettighederne il alle trademarks and service-
_ marks®, som hidtil havde vaeret ejet af Hubbard. RTC’s
opgave har siden oprettelsen veeret at sikre, at alle typer
af Dianetics- og Scientologymateriale bliver ,holdt
rent”, som scientologerne udtrykker det.2"

Bag dette udsagn ligger den tankegang, at der med
den terapeutiske og religiose praksis er tale om sikaldt
Standard Technology (forkortes Standard Tech), og at den-
ne skal beskyttes imod misbrug og mistolkninger. Den
vej til frelse, som Hubbard har fastlagt, ,,virker” i den
udformning, Hubbard har givet den, hvor trinene be-
tredes i en serligt fastlagt rekkefolge. Derfor mé tek-
nologiens indhold og forskellige trin eller blot dele af
den helt ned i mindste detalje ikke zndres. For da vil
dens ,,virkning® vere formindsket eller fravaerende.

Det kan synes meerkeligt, at Scientology i den grad
beskytter grundleggerens vaerk ved at have registreret
alle navne pi kurser, forskellige underorganisationer og
de fleste af de seerlige udtryk, som Scientology benyt-
ter sig af (se afsnittet SPROG OG RETORIK) i omtalen af
religionen, som varemarker. Dette er naturligvis ud-
tryk for, at Scientology, ligesom mange andre bide nye
og gamle religioner, benytter sig af moderne manage-
mentmetoder.

Religionshistorisk set er der dog ogsi tale om, at
b Scientology ligesom alle andre religioner har sine reli-
7 giese handlinger, ritualer, som er foreskrevne at skulle
foregi pé neje fastiagte mader. Hvis den eller de hand-
linger, som ritualet skal indeholde ikke udfares korreke
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har den troende grund til at betvivle, at ritualet vil have
den enskede effekt. Hvis den kristne vil have sit barn
debt i den danske folkekirke, og under dibshandlingen
pludselig horer presten erstatte den kristne dabstekst
med et uddrag af et af H.C. Andersens eventyr, da vil
den kristne ikke fole, at barnet er debt. Til den kristne
dib herer sxrlige handlinger og tekststykker,

For den, som ikke bekender sig til denne eller hin
religion, kan der vere tvivl om, at et ritual ,,virker®,
uanset dets udforelse. Den, som er involveret i den
pigzldende religion, oplever til gengzld, at det ger det.

Der foregir i Religious Technology Centers regi en
kontinuerlig genudgivelse af hubbardske skrifter, ved
hvilke RTC altsd forvalter, at dette sker i overenssteni-
melse med Hubbards intentioner, men pi grund af den
status af registrerede varemaerker, som Hubbards navne
har, er det i praksis umuligt at vide, hvem der faktisk
stir bag de seneste revisioner af bggerne. Det er na-
turligvis Hubbards navn, som stir pa disse bagers titel-
blade, men om der er tale om en revision i overens-
stemmelse med de originale skrifter, eller om der er
tale om afvigende udgaver, kan vi ikke vide. Der duk-
ker, trods det at Hubbard dede i 1986, stadig nyt ma-
teriale op, hvoraf noget af materialet angives at vare
hidtil utilgmngelige Hubbardskrifter — som blot forst
udgives nu.

Det er vigtigt at gere opmarksom p3, at disse for-
hold - at vi i praksis ikke ved, om det nyeste materia-
" le, som udgives, er produceret af Hubbard — ikke synes
at have betydning for scientologer. e faler ikke grund
" til at tvivle pd udsagnenes korrekthed.

Min pipegning af disse fothold skal ses som et kil-
dekritisk forbehold i arbejdet med Scientologymateri-
alet. Hvis jeg var bibelforsker ville jeg ogsi ud fra fag-
lige hensyn pi forhind erklzre mig skeptisk over for,
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hvorvidt Matthzusevangeliet virkelig blev skrevet af en
mand, der hed Matthaeus, og jeg ville folgelig vaere
tvunget til at foretage en kritisk lesning af skriftet for
at undersege, om teksten er ensartet, eller har flere lag,
som kunne antyde nyere og =ldre ,lag“. Pi samme
mide med Hubbards beger.

Som beskytter af arven fra L. Ron Hubbard, som er
kernen i Scientology, fremstir Religious Technology
Center som den mest religiost betydningsfulde insticu-
tion inden for Scientology.”

Forskellige typer af materiale

Kildekomplekset til studiet i Scientology er meget om-
fattende og komplekst. Jeg vil her give en kort intro-
duktion til de forskellige dele af det dianetiske og
scientologiske materiale.

For det forste findes der en mangde materiale, som
man kan kalde populert. IJette materiale har karakter af
PR -materiale, som er rettet mod offentligheden eller
mod mulige nye medlemmer, enten i form af populare
introduktioner tl dele af Scientology eller som pre-
sentation af bevagelsens mere udadvendte akoviteter,
Dette materiale har konkret form af film, pamfletter,
beger og magasiner. Materialet er tilgeengeligt.

For det andet findes der en lang reekke af bogudgi-
velser og bindede foredrag af og med L. Ron Hubbard,
som kortlegger udviklingen af bide dianetikken og
scientologien. Disse beger og bind er ligeledes tilgen-
gelige.

For det tredje findes der en mengde ,,internt” ma-
teriale som fx nyhedsbreve, tekniske og administrative
bulletiner m.v. Dette materiale er delvist tilgengeligt.

Endelig er der tl de praktiske og rituelle aktiviteter
sisom auditing, training, kurser, seminarer osv. knyttet en
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stor mangde materiale, som ogsi kun er delvist tilgzen-
geligt.

De gverste lag i Scientologys frelsessystem, de sikaldte
OT-lag (se afsnittet OT: OPERERENDE THETAN) og de
dertilhgrende materialer, er fortrolige, og kan ikke op-
leves af mennesker, som ikke er pa disse serlige erken-
delsesniveauer. Det har forirsaget voldsom kritik fra
modstandere af bevagelsen, at ikke alle har adgang til
dette materiale, ligesom det har veeret antydet, at
Scientology med denne praksis beskytter de indtje-
ningsmuligheder, der ligger j at szlge disse trin til folk,
Jeg onsker ikke at deltage i denne debat, men deri-
mod at pipege et interessant religionshistorisk per-
spektiv i forbindelse med de »hemmelige” lag i religi-
onen. Det er nemlig ikke forste gang i religionernes hi-
storie, vi ser, at en religion indeholder ~hemmelige
lag®. T det antikke Grzkenland fandtes i den hellenisti-
ske periode (ca. 330 f.Kr. — ca. 400 e.Kr.) de sikaldte
mysteriekulte, som bl.a. er kendetegnet ved pracis dette
trek. Den mest kendte af disse er mysteriekulten i E-
leusis; andre kulte var fx Isiskulten og Attis- og Kybele-
kulten. Betegnelsen mysteriekult henviser til det trek, at
ritualerne var hemmelige (af grask: mysterion: hem-
meligt ritual), dvs. forbeholdt de specielt indviede (li-
gesom Scientologys OT-lag). De indviede havde tays
hedspligt omkring de centrale dele af ritualerne (lige-
som 1 Scientology), og det, der foregik under ritualer-
nes udferelse, blev betragtet som farligt for den uindvi-
ede (dette er ogsi tilfldet 1 Scientology: Det siges, at
man kan blive sindssyg eller dor af at betragte materia-
let til disse niveauer, medmindre man befinder sig pd
det rette erkendelsestrin). Det har vaeret fremhaevet af
forskellige forskere, at deitagerne 1 de greske mysterie-
kulte mitte betale for deltagelsen, ligesom selve det ri~
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tuelle apparat, som var indeholdt i disse handlinger, har
kraevet betydelige materielle midler (ligesom inden for
Scientology).

Bogens kildemateriale

Min fremstilling af Scientology tager primart udgangs-
punkt i L. Ron Hubbards beger. Hubbards publikati-
onsstrategi har siden dianetikkens tidlige dage varet at
dele sine tanker, resultater og mellemregninger med
sine potentielle lesere. Dette har medfort, at man i dag
stir over for et meget omfattende kildemateriale, ogsi
selvom man kun valger at inddrage bogerne. P4 den
anden side muligger Hubbards trinvise fremleggelse en
lesning af netop udviklingen af de to tankesystemer,
Dianetics og Scientology: Ideerne er ikke ferdige
forste gang de fremlegges, hvorfor man nesten bogsta-
veligt talt kan sti pd sidelinien og iagttage selve grund-
leggelsen og kanoniseringen af en religies tradition.

I denne bogs bibliografi er medtaget de bager af L.
Ron Hubbard, som fremstillingen primzrt baserer sig
pi. En fuldstendig oversigt findes i bogen What i
Scientology? fra 1992 (i henvisningerne kaldet WiS).

I forlengelse af min fremstilling af de forskellige ty-
per af materialer, som er knyttet til Scientology som re-
ligion og organisation, setligt 1 forhold til redegprelsen
for de ,fortrolige” OT-materialer, kan man sperge, om
det ikke er problematisk at arbejde med en religion, nir
udvalgte tekster eller ritualer ikke er tilgengelige. sz?-
ret er jo for sd vidt, at man mé gere sig klart, at man ri-
sikerer at miste muligheden for at analysere det mest
centrale i den pigzldende religion — oven i kabet uden
at have haft mulighed for at vurdere materialet. Det er
tmidlertid altid en betingelse for meningsfuldhed 1 et
religionshistorisk projekt, at man ger sig sine premis-
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ser klart. En religionshistorisk fremstilling baserer sig
altid pi et udvalg af et mareriale eller pd en bestemt fo-
kus pi et materiale. Derfor har en sidan fremstilling na-
turligvis sine begrensninger. Man fremlegger ikke
»sandheden om objektet, men et bud pd en forstielse
ud fra et klart defineret materiaie. Derfor er premisser-
ne ikke specielt problematiske i forhold ti1 Scientologys
OT-lag. Man skal blot have sig sin begransning for gje.
I den scientologiske selvforstelse er OT-lagene de
mest betydningsfulde lag, fordi det ifolge samme selv-
forstielse er p4 disse erkendelsestrin, den endelige og
ultimativt forlesende religiase erfaring bliver tilveje-
bragt. Dette mi man som religionshistoriker p4 den
ene side tage til efterretning. P4 den anden side m3
man indvende, at eftersom det er de faerreste scientolo-
ger, der har opniet et eller flere af de 8 frigivne OT-ni-
veauer, kan deres indhold ikke spille en signifikant rol-
le for de resterende og dermed altsi for storsteparten af
Scientologys medlemmer. Man mi derfor ; sin analyse
og fremstilling skelne mellem religionens egen selvfor-
stielse, som man naturligvis forseger at respektere, men
samtidig have for eje, at der kan veere andre samrnen-
henge inden for den pigeldende religions rammer end
dem, som medlemmerne er i stand til eiler vil redegore
for. Religionshistorikerens arinde og religionens er to
forskellige projekter. Scientologens engagement i Sci-
entology er et andet end religionshistorikerens (og den
nteresserede lesers).

At et udvalgt materiale ikke er tilgengeligt betyder
ikke nadvendigvis, at man ikke kan inddrage det i sin
analyse. Det m4 blot inddrages pd andre niveauer. Det-
te er interessant i forbindelse med OT-lagene, for selv-
om disse lag, som jeg har argumenteret for, ikke kan
have betydning for storsteparten af scientologer pi det
indholdsmessige plan, da kan det spille en nok si ve-
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sentlig rolle pd et socialpsykologisk niveau inden for
'Scientology som religies organisation.

Som det vil fremgd af hele denne bogs fremstilling,

: betjener man sig inden for Scientology af et meget spe-
 cialiseret sprog. Sproget kan kaldes esoterisk, dvs. for
‘indviede, da det ikke umiddelbart er begribeligt for

udenforstiende. Som scientolog indvies man gradvist i
dette sprog og kommer efterhdnden til at beherske det.
Jf. afsnittet om SCIENTOLOGYS SPROG OG RETORIK har
Hubbard bevidst arbejdet med udviklingen af et sprog,
hvor mange af ordene er ,,renset” for deres almindeli-
ge betydning, siledes at ordene inden for scientologien
kun betegner det, som Hubbard har fremlagt, at de I?e—
tyder. Scientologys frelsesvej (se kapitel 5) og naturlig-
vis serligt OToniveauerne er ligeledes esoterisk, da man
gradvist indvies 1 erkendelsen. De to aspekter haenger
snevert sammen. Via de forskellige trin pid frelsesvejen
socialiseres man ind i den tankemide, som er biret
oppe af det esoteriske sprog, og sprog og erkendelse er
dermed uadskillelige. Den scientologiske erkendelse
kan ikke forekomme uden det scientologiske sprog.
Som scientolog uanset hvilken status man har i frelses-
hierarkiet, er man siledes indviet i mufigheden for er-
kendelse, og dette markerer den forste sociale betyd-
ning — et ,,vi* over for et ,,dem®. Er man scientolog, er
man indviet, mens man som udenforstiende ikke har
muligheden for erkendelse, for kun gennem tilegnelsen
af Hubbards tanker og redskaber kan friheden ndes.
Men inden for Scientology som lukket socialt system
er denne indvielse altsd hierarkiseret, hvilket indebearer,
at de hemmelige OT-lag betegner endnu et indviels'es—
trin, og dermed endnu en mulighed for social stratifi-
kation inden for religionen. Alle scientologer har er-
kendelsen, men nogle har den mere end andre. Gen-
nem samtale med flere scientologer er jeg blevet be-
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kendt med, at det er en udbredt opfattelse blandt
scientologer, at OT-lagene indholdsmassigt ikke inde-
holder elementer, der ikke allerede er tilgengelige i det
evrige materiale fra Hubbards hind. Alligevel streber
scientologerne efter at opni de hajere lag. Dette kan
kun betyde, at det er OT-agenes socialpsykologiske
betydning, som er den vasentligste. At opbygge et
sterkt hierarkiseret rituelt system, hvor de gverste lag
er fortrolige, kan dermed betragtes som en bevidst so-
cial strategi, hvor netop det faktum, at noget er fortro-
ligt (fortroligheden i sig selv) er det vasentligste ele-
ment.??

Forst nir scientologen har opniet kendskab til OT-
lagene, kan han eller hun vide sig sikker pa at have op-
niet den rette erkendelse. Det esoteriske er dermed et
tedskab til social stratifikation medlemmerne imellem
og en kilde til social kontrol inden for organisationen.

- Scientologys sprog og retorik

Som det allerede vil vaere fremgdet, og som det sikkert
vil blive tydeligere undervejs, adskiller Scientology sig
pi de fleste omrider ikke vasentligt fra religioner, vi al-
lerede kender. Scientology trakker i bund og grund pi
tankegods, som er religionshistorisk velkendt (& synes
buddhisme at have veret en vaesentlig inspiration).? P4
et omride er Scientology dog meget speciel, nemlig nir
det gzlder religionens sprog. Sproget spiller en vasent-
lig rolle i udviklingen af bide dianetikken og sciento-
logien. Det samume gar retorikken, det vil sige den mide,
hvorpd tingene udtrykkes. Her er det tilstrzbt viden-
skabelige element og Hubbards bramfric humor frem-
tredende elementer.

Hubbards sprog er praeget af kreativitet og instrumen-
talitet. Kreativitet i den forstand, at terminologien
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(sprogbrugen) er forsegt skabt til og tilpasset hans rin-
de, nemlig at fremlegge de religiose ideer i et prakrisk
orienteret sprog. Det er et sprog, som kan legitimere
den altid nzrverende polemik med den etablerede og
fremherskende videnskab. P34 den ene side angriber
Hubbard den etablerede videnskab for dens interesse i
viden for videns egen skyld, og pi den anden side for-
spger han at udvikle en scientologisk ,,videnskab*, som
udtrykker sig pracist og uden omsveb, og som hvem
som helst kan begribe umiddelbart. Denne intention er
dog ikke opfyldt i alle Hubbards skrevne varker, som
kan vere aldeles utilgzngelige. Inden for Scientology
er det tilstraebt videnskabelige sprog baerer af ideen om,
at scientologien som den farste religion anviser en sik-
ker og totalt rutiniseret vej til frelse og erkendelse. 2

Ud over at vaere kreativt er sproget instrumentelt i
den forstand, at Hubbard ved, hvad han vil fremlegge,
og sa mi sproget ,,vrides”, siledes at disse tanker kan
uderykkes. Dette understreges yderigere i en dansk-
sproget sammenhaeng. Hubbard skrev pa engelsk/ame-
rikansk, men i en dansk scientologisk sprogbrug an-
vendes mange af de centrale ord og udtryk pi engelsk,
blot i en fordansket form. Nir scientologer taler sam-
nien bruges mange sidanne ord og udtryk, hvorfor en
samtale let kan virke som noget nzr volapyk for den
udenforstiende.

Hubbards sprog er preeget af en tendens til, at man-
ge ord findes sdvel i adjektivform (tillregsord) og i sub-
stantivform ( navneord) som i verbalform (udsagnsord).
For eksempel kan man om en person, som har niet et
bestemt punkt i Scientologys frelseshierarki, kaldet
clearstadiet, sige, at det er ,,en clear person” (adjektiv-
form), mens den proces at fore vedkommende til dette
stadium kaldes ,,at cleare personen® (verbalform), og
endelig kan man kalde personen pd dette erkendelses-
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stadium ,,en clear® (substantivform).

Mange begreber er sproglige nydannelser (fx ,,Ope-
rerende Thetan", som betegner de hajeste erkendelses-
stadier). Mange ord er taget fra en anden sammenhzng,
siledes at der forekommer en del engelsk/amerikanske
termer, men i en ganske anden betydning end de nor-
malt anvendes. Desuden forekommer en del akrony-
mer, dvs. ord, som er dannet af forbogstaver eller sta-
velser fra forskellige ord (fx MEST, som betegner det
fysiske univers — af de engelske ord for materie, energi,
rum og tid (engelsk: Matter, Energy, Space og Time).
o/ Det scientologiske sprog er esoterisk. Scientologer
- oplzeres i sproget efterhinden som de tager forskellige
Scientologykurser og indvies pé de forskellige trin, idet

‘materialet (Hubbards beger og kursusmaterialet) er
skrevet i dette sprog. Det er kun muligt at studere Hub-
bards beger ved hjxlp af Dianetics and Scientology
Techuical Dictionary (i henvisningerne kaldet Tech Dic),
som er ‘Scientologys egen ordbog, som forklarer alle
ord og udtryk og deres udvikling % Sproget er i man-
ge tilfzelde si specialiseret, at begerne kun giver me-
ning, hvis man i stor udstrzkning er fortrolig med
sproget. Der er mange muligheder for misforstielser,
hvis den tekniske ordbog ikke bruges hyppigt, iser pa
grund af alle de ord, som Hubbard har , renset® for de
res almindelige betydning, og som simpelthen betyder
noget andet i Scientology. Hvis man lLeser disse ord i
deres ,,almindelige* betydning, vil der opst proble-
mer.*

I min fremstilling af dianetikken og scientologien
har jeg valgt at swette de hubbardske ord kursiv, ferste
gang de forckommer, ledsaget af en forklaring. Den
fordanskning, jeg anvender i forhold til nogle af de en-
gelske ord, er hvad man kunne kalde autoriseret
scientologisk eller dianetisk sprogbrug®. Det vil sige, at
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ordene anvendes sidan som scientologer ville bruge
dem.

L. Ron Hubbards reforik er praeget af hans nationale
oprindelse og hans humor. Disse to faktorer: Det umis-
kendeligt amerikanske og den karakteristiske humor er
den vesentligste irsag til, at bager af Hubbard i dansk
overseettelse ikke fungerer. Hans sprog kan simpelthen
ikke oversettes, uden at disse karakteristika forsvinder.
Endelig prages retorikken i alt vesentligt af den (na-
turvidenskabelige) idéverden, som Hubbard gerne vil
definere sig i forhold til. De hyppigst gentagne formu-
leringer i den sammenhaeng er fx ,at this state of re-
search” (,,pd dette stadium i forskningen®) eller ,,clini-
cal tests prove these statements to be scientific facts“?’
(.. kliniske undersegelser har vist, at disse udsagn er vi-
denskabelige facts”). Disse retoriske elementer bliver
inden for Scientology til barere af Hubbards ideal: At
forene elementer i hans opfattelse af den vestlige vi-
denskabstradition med elementer fra religisse eller filo-
sofiske ideer, fx buddhistisk filosofi. Scientology er en
religion, men ifelge sig selv er den baseret pd ,,facts* og
ikke pi folelser, fornemmelser og mystiske meditative
seancer.” Scientologer er af den opfattelse, at Sciento-
logys (Hubbards) fortjeneste er at have kortlagt vejen til
frelse.” Dermed spiller den tilstrebt videnskabelige
retorik en ganske vasentlig rolle som legitimerende
faktor for hele det scientologiske projekt.

Hellig biografi

Forstielsen af den roile, Hubbard spiller som person, er
vital for en forstielse af scientologien som religion og
for scientologernes selvforstielse. Derfor mi en frem-
stilling som denne nedvendigvis indeholde et afsnit,
som uddyber Scientologys fremstilling og forstielse af
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L. Ron Hubbard

Hubbards liv, virke og personlige egenskaber og karak-
ter.

Beretningerne om L. Ron Hubbards livsforlob er et
af de felter, som kritikere af Scientology gang pi gang
har fremdraget som eksempel pi, at bevaegelsens om-~
gang med sandheden lader meget tilbage at anske ™
Problemet er, at der ikke er overensstemmelse mellem
Scientologys egne oplysninger om mandens liv og de
oplysninger om emnet, der indhentes af ikke-sciento-
loger. Dette har skabt grobund for forskellige fremstil-
linger af Hubbards liv, foretaget af kritikere af Sciento.-
logy, som mere eller mindre systematisk forseger at til-
bagevise de pdstande om manden, som Scientology
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fremforer.®!

Nir jeg har valgt at basere min beskrivelse af Hub-

‘bards liv pd Scientologys egne udsagn og dermed ikke

forsegt at tilstrebe ,,en objektiv biografi“, hvis man kan
tale om en sidan, er det bide fordi denne type biogra~
fi ikke i en scientologisk kontekst spiller nogen rolle og
fordi jeg ikke mener, der er tale om en biografi, men
om en helgenberetning, en hagiografi. Den udgave af
scientologiens fremstilling af Hubbards barndom og
ungdom, som jeg har anvendt, nemlig den, som findes
1 bogen What is Scientology? fra 1992, er en akkumule-
ret udgave, som fint illustrerer den instrumentelle atti-
tude til sidanne skildringer inden for scientologien.

Jeg har tilstraebt at gengive de biografiske oplysnin-
ger fra nzvnte bog i et sprog, der ligger si teet pd bo-
gens tone som muligt, fordi jeg mener, at netop tonen
i fremstillingen spiller én ikke ubetydelig rolle.

Lafayette Roon Hubbard blev fodt 1 Tilden, Nebras-
ka, den 13. marts 1911 som sen af flideofticer Harry
Ross Hubbard og Ledora May Hubbard. Da Ron var
to 4r, flyttede han og familien til en ranch uden for Ka-
lispell, Montana, og senere til hovedstaden Helena. Fra
tre-drsalderen kunne drengen ride, ligesom han kunne
indfange og tilride utzmmede heste.*

Det var i disse omgivelser, at Ron forste gang stifte-
de bekendtskab med en anden kultur, Sortfodsindia-
nerne.Via et venskab med medicinmanden ,,Old Tom*
blev han indviet i stammens legender og skikke, og som
seksdrig blev han blodbroder af stammen — en =re, der
kun er overgiet fi hvide mand.*

Det fortelles, at Rons mor var en uszdvanlig kvin-
de for sin tid, idet hun for hun giftede sig var uddan-
net lerer. Denne uddannelse brugte hun til at undervi-
se Ron, som tidligt kunne lese og skrive, og ligeledes
tidligt nysgerrigt og videbegmrligt kastede sig over lit-
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terere klassikere fix Shakespeare og graeske filosoffer.3

11923, da Ron var tolv ir, flyttede han og familien
til Seattle, Washington, hvor faderen blev udstationeret
pd den lokale flidebase. Ron bley spejder og blev alle-
rede farste ir udnevng gl Drengespejder af Forste Klas—
se. Aret efter blev han som den yngste nogensinde ud-
navnt til Eagle Scout, en tidlig indikation af, at han
ikke planlagde at leve et alinindeligt liv.%

11923 madte han pi en rejse gennem Panamakana-
len til Washington DC Kommander i US Navy Medi-
cal Corps Joseph C. Thompson, som havde studeret
under Sigmund Freud, 0g som underviste sin unge ven
i de freudianske teoridannelser. R on pa sin side, skent
levende interesseret i denne undervisning, blev ladt til-
bage med mange ubesvarede spwrgsmal, 2

I 1927, som sekstenrig tog han pi den forste af
mange rejser til Asien, hvor han benyttede lejligheden
til at studere @stens kultur. En af dem, han knyttede
venskab .med og lerte gammelkinesisk visdom af, var
en gamumel kinesisk magiker, den sidste i en linie af ki-
nesiske magikere fra Kublai Khans hof. Under disse rej-
ser fik han adgang il buddhistiske klostre, hvilket var
en sjeldenhed for fremmede. Han fascineredes af mun-

kenes ugelange meditationer, og i omgivelser som dis-
se stillede han spargsmil og foretog undersegelser med
henblik p3 , det menneskelige dilemuma“. Ud over hos
lamaerne tilbragte han tid blandt ,»-de lokale Tatarstam-
mer [... og] nomadebanditter, oprindeligt fra Mongo-
Liet™¥; overalt var &t spergsmil fiemtradende: Hyvorfor?
Hvordan kan mennesket pé trods af gammel visdom
akkumuleret i Lerde tekster 0g templer lide si meget og
til stadighed veere ude af statd til at lose probletner som
krig, sindssyge og ulykke?

Som nittendrig havde han rejst mere end en kvart
million miles, ikke blot til Kina, men ti Japan, Guam,
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Pi}ippinerne og andre omrider af Orienten: ,,... selve
verden var hans klassevaerelse ..."*8 alle observationer
blev omhyggeligt nedfeldet i dagbgger. Overalt, hvor

" han kom frem, gav han sig tid til at undervise og hj=l-

pe andre, fx berettes det, at han pi én af stillehavsperne

beviste over for de forferdede indfedte, at stennen fra

et spegelse 1 en formodet hjemsegt hule, blot var bru-
set fra vand i undergrunden.,

[ 1929 vendte den nu attendrige L. Ron Hubbard
tilbage til USA for at genoptage sin formelle udfiax?—
nelse ved hhv. Swavely Prep School i Manassas, Virgi-
nia og Woodward School for Boys i Washington DC fra
hvilken han dimitterede.

Han blev herefter indskrevet ved George Wa-
shington University, hvor ,,skabnen og haf’lS fad-er an-
bragte ham** inden for matematik og ingenierfag.
Hans fag burde have veret etnografi, ,,da han allerede
var ekspert 1 mange forskellige kulturer ", men mate-
matikken og det ingemermassige viste sig at give ham
redskaberne til en videnskabelig tilnermelse til at lase
menneskets problemer med tilvaerelsen og menneskets
indelige potentiale. Med dét for gje, at viden om suba‘—
tomare partikler kunne tenkes at vare en negle tlul
menneskets tankeprocesser, blev Hubbard indskrevet pd
ét af de forste kurser i USA inden for nuklearfysik.
Hubbard nzrede samtidig bekymring for menneskets
hindtering af atomet, og inds3, at hvis denne skulle fo-
regd 1 alles interesse mdtte mennesket ferst lere .at
héndtere sig selv. Han satte sig for at beste’mme praecist
hvordan det menneskelige sind fungerer. Et af de forste
pionereksperimenter, som Hubbard udferte, var en un-
dersegelse af, hvordan et skaldt Koclﬁg Fotometer via
lydbelger opfattede digte lest pd hhv. _}a.pansk- og en-
gelsk. Undersegelsen viste, at apparatet identificerede
oplesningen som poesi uanset sproget, og dette fik
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Hubbard til at konkludere, at der var videnskabeligt be-
vis for, at mennesker ikke er s§ forskellige endda, at alle
sind reagerer identisk pd de samme stimuli. Idet han
antog, at de spergsmil som forsoget havde affadt, kun-
ne besvares af dem, som blev betalt for at vide noget
om sindet, stillede han dem til psykologerne ved
(George Washington University, men ikke alene havde
disse hverken forstielsen elier svarene — de havde ikke
interessen. Chokeret konstaterede Hubbard, at ingen

vidste hvordan sindet fungerer, at ingen havde sat sig
for at opklare dette, og at hverken i @stens eller | vest—
lige kulturcentre kunne disse svar findes. Han konklu-
derede, at et formelt studium ikke kunne tilbyde ham
mere, og forlod universitetet,

Han foretog herefter flere ekspeditioner blandt pri-
mitive folk med henblik pé at finde en fellesnmvner for
menneskelig eksistens ,,som kunne vise sig at virke“4!.
Han ledede bl.a. to ekspeditioner: The Caribbean Mo-
tion Picture Expedition og West Indies Mineralogical
Expedition (sidstnaevnte var ifelge WiS den farste mi-
nerologiske undersegelse af Puerto Rico under ameri~
kansk flag). '

Sin research og sin deltagelse i ekspeditionerne fi-
nansierede Hubbard ved en stadig stigende produktion
af noveller inden for science fiction, adventure og fan-
tasy-genren bl.a. i magasinerne Thrilling Adventures og
Astounding Science Fiction, og han var pioner inden for
en ny menneskelig mide at skrive disse genrenoveller
P4 og dermed med 6l at manifestere »The Golden Age
of Science Fiction®, ligesom han skrev drejebeger for
Hollywood, fx Secret of Treasure Island. Op igennem
1930°erne fortsatte Hubbard sine eksperimenter, bl.a.
inden for cellestudier, og i 1938 kom gennembruddet:
»--- han isolerede fellesnzvneren for eksistens:

OVERLEV*.42
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Som det fremgir af fremstillingen, er der tale om en

fortzlling om Hubbards liv, der som et af sine vasent-
'Egste elementer har de legendariske trek. En af de ka-

tegorier, man kan opstille for skriftlige materialer om
helgener er, at de er affedt af visse omstendigheder
sisom fx serlige religiose behov. Dette kan kaldes prak-
tisk hagiografi.** Jeg mener, at Scientologys fremstillinger
af Hubbards liv skal ses i dette lys, selvom Hubbard
ikke er helgen i katolsk forstand.

Et af de helt fundamentale elementer i scientologers
opfattelse af L. Ron Hubbard og i deres selvforstielse
er, at selvom dianetikken og scientologien er fremlagt
og beskrevet for legmand, er dette ikke gjort af leg-
mand, men af et menneske med mange forskellige,
bide teoretiske og praktiske erfaringer og kvalifikatio-
ner. Det er denne opfattelse, som fremstillingen af
Hubbards liv pd én gang er med til at fastholde og ska-
be.

[ forlengelse af dette mener jeg, at det er tydeligt, at
Scientologys fremstilling af Hubbards barndom og
ungdom ikke skal ses som et forseg pi at gengive hej-
depunkterne i hans livsforlab, men derimod at per-
spektivere og legitimere L. Ron Hubbards indsigt og
erkendelse.

De konkrete beretninger om Hubbards barndom og
tidlige ungdom praeges af en form for efterrationalise-
ring, som ofte kan findes i legendariske beretninger. Ef-
terrationaliseringen bestir i, at de egenskaber, som per-
sonen besidder eller tillegges i det voksne stadium,
»skrives tilbage®, dvs. barnet tillegges voksne egenska-
ber og karakteristika for at gere en religios erkendelse
eller dbenbaring autentisk.

I det hubbardske tilfzlde tillegges han som barn en
psykologisk og refleksiv modenhed, som de voksne i
hans nerhed ikke kan honorere. Der er i beretninger-
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ne om barnet flere mere og mindre konkrete ligheds-
punkter med beretninger om Jesu barndom og ung-

i dom, som disse fx fremstar i Thomasevangeliet. Her

- twenker jeg iser pi det begavede barn, som har andre
evier og egenskaber end sine jevnaldrende. P3 &t
punkt er der en helt konkret parallel til evangelisten
Lukas’ fortzlling om den tolvirige Jesus, som under
péskefesten i Jerusalem belerer de skriftkloge (Lukas
2,46-47). .

" Talle dele af beretningen om Hubbards barndom og
ungdom er der én vasentlig faktor, som er gennem-
giende: udvelgelsestanken. Nar biografien fortzller o,
at der tidligt 1 Hubbards liv var begivenheder, som pe-
gede frem imod det faktum, at dette menneske ikke
skulle komme til at leve et helt almindeligt liv, ligger
der bag udsagnet en idé om, at L. Ron Hubbard i vir-
keligheden hele tiden, bevidst eller ikke-bevidst, har ar-
bejdet hen imod den mission, som han senere skuile
patage sig, nemlig at anvise sine medmennesker en sik-
ker vej til ultimativ erkendelse og indelig frihed.

‘Hubbards voksne ,,uortodokse* forhold tl viden-
skab og filosofi med henblik pd videnskabernes mang-
lende evne til ar impdekomme menneskets basale krav
og behov autentificeres, idet han allerede tidligt, dels pi
rejserne, dels i sin uddannelse, kan gennemskue hulhe-
den og utilstrekkeligheden i sivel gammel visdom som
vestlig videnskab. Pointeringen af udvzelgelsen: han ale-
ne har erkendt det, som ingen andre kunne se, ligger
bide eksplicit og mmplicit som en red trid i alle beger,
som er udgivet om dianetikken og scientologien: ,,Sci-

entology blev opdaget, udviklet Og organiseret af I..
Ron Hubbard. “# ‘

Dette udsagn, som ofte er trykt i Scientologys pub-

likationer, udtrykker meget pracist den betydning, L.

Ron Hubbard har for scientologer. Udsagnet dakker
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den betragtning, at scientologien som potentiel viden
og indsigt har ligget latent i alle kulturer til alle tider,
men forst L. Ron Hubbard har erkendt denne viden og
ved sin indsats udviklet, systematiseret og gjort den til-
gengelig for mennesker. Man siger, at han har viet sit
liv til at bibringe mennesket denne indsigt, og dette
udtrykker man — ligeledes i mange af Scientologys
bager — ved udsagnet: ,,Mennesker over hele verden
betragter ham som deres bedste ven.*

Inden for den dianetiske litteratur har opdagelses-
aspektet en lignende betydning i den forstand, at det er
en hyppigt gentaget formulering, at en dimension ved
dianetikken er ,,opdaget”. I den dianetiske kontekst
bruges denne formulering til at lancere dianetikkens
implikationer og fremskridtene, oftest set i forhold til
videnskabelige discipliner, som Hubbard hele tiden po-
lemiserer imod. Hvor ,,opdaget” i den scientologiske
kontekst manifesterer et dbenbaringsaspekt, er begrebet
1 en dianetisk kontekst en del af en tilstreebt videnska-
belig retorik.

I den bog, What is Scientology?, som jeg har baseret
ovenstiende fremstilling pd, indledes det ,,biografiske*
kapitel siledes:

»Kapitlet vil dekke de naglebegivenheder, som formede L.
Ron Hubbards liv, og de vigtige milepale pd vejen til hans op-
dagelser. I enhver henseende var det et overordentlig rigt og in-
teressant liv, men dets sande veerdi ligger { den ary, han efter-
lod menneskeheden. 7

Det interessante ved denne introduktion ligger i den
sidste sztning: Ja, Hubbards liv var interessant, men dets
egentlige veerdi Hgpger i, at det 13 1 menneskehedens tje-
neste. Dermed indikeres naturligvis, at de oplysninger,
der er vagtet 1 fremstillingen, skal kaste lys over og per-
spektivere den lere og praksis, som Hubbard fandt og
formidlede. Det er ikke hans liv som sddan der er i fo-
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e ..
# kus, men den del og de aktiviteter, som har at gare med

dianetikken 0g scientologien. Ved at perspektivere be-

givenhederne bag hans indsigt gives traditionen tyngde

//-’ og dens oprindelse forklares. Hagiografiens forsag pi at
legitimere scientologien ligger i forlaengelse af sciento-
logiens integration af troen pd pracisionen i vestlig na-
turvidenskab og sandheden 1 et ostlige mspireret men-
neske- og verdenssyn,

Hagiografien S@EEr at autentificere, hvad scientolo-
ger betragter som Hubbards unikke indsigt j begge dis-
se traditioner for dermed ar bekrefte netop den type
religion, som Scientology gar kray Pé at veere: En total
syntese af det videnskabelige 0g en spirituel sandhed,
Ifolge scientologiens selvforstielse er Scientology net-
Op en religion, der appellerer til alle mennesker, hvor

- verden de end mitte befinde sig — fordi denne religi-

- ons ophav findes alle steder, ‘

~ Som nevnt indledningsvist i dette kapitel adskiller
en ,almindelig” biografi og en hagiografi sig blandt
andet fra hinanden ved det, at de har forskellig modta-
gergruppe. Scientologys fremstillinger af Hubbards liv,
hvad enten disse er skrevne eller filmiske, har det tjl
felles, at deres modtagergruppe primart bestir af

Scientologymedlemmer., For scientologer spiller dette

materiale en vaesentlig rolle og er med til at skabe den

- enkelte scientologs selvforstielse. Gennem fremstillin-

gerne af Hubbard opnir den enkelte scientolog en op-

levelse af sit tilhersforhold og fir ved identifikationen
med L. Ron Hubbard de] ; hans erkendelse.

For ikke—scientologer derimod virker mange af
ﬁ'emstillingernes udsagn om Hubbard ganske overdrev-
ne. Som navnt har flere end én forfatter forsegt at gen-
drive de udsagn om Hubba\lrd, som Scientology har
produceret gennem irene, 46 Diskussionen om den hj-
storiske , sandhedsvaerdi* kan imidlertid gores kort,

44

OFHAVSMANID OG MATERIALE

; . . a -
‘hvis man vil have indsigt 1 scientologens forstielse af sin

religion. Det er legenden om Hubbard, som spiller den
‘afgerende rolle, uanset hvad andre mitte mene at kun-

ne tilbagevise.



