Pierre Bourdieu
Bourdieus teoretiske ramme kan med stor fordel bruges til at søge forklaringer på årsagerne til, at nogle – med en vis sandsynlighed – ender som bandekriminel.
Bourdieus teori hviler på tre hoved-begreber – habitus, kapitaler og felter. Gennem disse tre begreber kan man forsøge at analysere, hvorfor nogle individer i samfundet kommer ud i den kriminelle løbebane og tilslutter sig en bande.

Habitus
Bourdieu anvender begrebet habitus (gennemlevede erfaringer og oplevelser) til at beskrive, hvordan individer opfatter, bedømmer og handler i deres hverdag. Habitus skabes af de erfaringer, individet har gjort sig, og dermed er den et produkt af historien. 
Habitus er således medvirkende til, at individet kan skabe en forståelse af verden og dermed skabe individets reaktionsmønstre i forhold til disse. De erfaringer, som skaber habitus, er således afhængige af de normer og regler, der findes i den gruppe, individet fødes ind i.
LÆRERNOTE: Kort sagt så tænker og gør vi som vi har lært. Vi tænker og gør forskelligt afhængigt af vores opvækst.
Felter
Bourdieus grundlæggende opfattelse af det sociale er, at det består af relationer, der danner rammer om den enkeltes liv (for eksempel relationen mellem barn og voksen). Disse relationer samles i de såkaldte felter. Et felt er et netværk af relationer mellem forskellige personer, og individet er således defineret via sin position i feltet.
Skolen er et eksempel på et felt. Hvert felt har sin egen logik (også skolen) – dvs. at der i hvert felt bliver dyrket bestemte måder at tænke på. Det er således den enkelte, der skal afkode feltets logik, normer og værdier. Kender man ikke skolen spilleregler, bliver det svært at få en god skolegang. Derfor er det oplagt at fokusere på hvilken habitus og hvilke muligheder folk har. Det er det der giver mulighed for at forstå feltet og lykkes inden for det. Det er det de muligheder man kalder kapital.
LÆRERNOTE: Folk finder sammen i grupper og alle grupper har forskellige måder at være sammen på. I en gruppe er der nogen der har en høj en status og nogen der har en lav status. I forskellige grupper er det forskelligt hvad der giver status.


Kapitaler
Ens habitus og muligheden for at forstå et felt og lykkes inden for det bliver som nævnt bestemt af ens kapitaler. Jo mindre af den relevante kapital et individ har med ind i et felt, desto vanskeligere en skolegang. Det kræver med andre ord ressourcer at kunne begå sig og deltage i skoletiden.
Når der bliver sagt den relevante kapital er det er forskelligt hvilke kapitaler der giver status i et felt. 

Helt overordnet arbejder Bourdieu med tre kapitalformer – den økonomiske, den kulturelle og den sociale kapital.
Bourdieu ser individet som et socialt væsen, hvis primære drivkraft er jagten på anerkendelse fra andre individer. Man kan opnå denne respekt ved at vise respekt over for andre, samt ved at have viden, interesser eller holdninger, der stemmer overens med den gruppe, man tilhører.
· Den økonomiske kapital er et udtryk for penge og andre materielle ressourcer. Individer, som er ledere, har egen succesfuld virksomhed eller af andre grunde høj indkomst, vil derfor være i besiddelse af meget økonomisk kapital. Omvendt vil arbejdsløse eller folk med lav indtægt besidde en ringe grad af økonomisk kapital.
· Den kulturelle kapital handler dybest set om viden og oplysning om eksempelvis historie, sprog, kunst og politik. Derfor vil individer med en længerevarende uddannelse besidde meget kulturel kapital. Det samme vil for eksempel kunstnere og politikere.
· Den sociale kapital er karakteriseret ved, at man som individ har et veludviklet netværk. Hvis man sidder i en position, hvor man opbygger eller har adgang til et netværk, kan man bruge dette til at opnå en række fordele. Den sociale kapital kommer således til udtryk, når vedkommende benytter sit netværk.

Man kan både have meget eller lidt kapital, således at man kan være stærk inden for ét felt, men svag inden for de andre. Forskellige kapitalformer kan have gyldighed inden for forskellige områder. I forhold til bandekriminelle er langt, langt størstedelen af dem ikke stærke på nogen af ovennævnte kapitalformer, hvilket giver god mening i forhold til at forklare, hvorfor de er havnet, hvor de er – som bandekriminelle.
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